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Santrauka. Civilinés atsakomybés draudimas priskiriamas prie rizikingiausiy draudimo rasiy. Lietuvoje jvedus
privalomaji statinio projektuotojy ir rangovy civilinés atsakomybés draudima, buvo pasinaudota uzsienio $aliy patirtimi
nustatant draudimo objekta, draudiminio jvykio kriterijus, tre¢iyjy asmeny teisg tiesiogiai reikalauti atlyginti [Jala.
Straipsnyje nagrinéjamos Lietuvos Respublikos statybos istatymo nuostatos ir pojstatyminiai teisés aktai,
reglamentuojantys privalomaji projektuotojo ir rangovo civilinés atsakomybés draudima, analizuojamas privalomojo
civilinés atsakomybés draudimo objektas, skirtumai tarp privalomojo ir savanoriskojo statinio projektuotojo ir rangovo
civilinés atsakomybés draudimo. Apzvelgiami privalomojo civilinés atsakomybés draudimo draudiminio jvykio pozymiai,
salygos, bandoma isskirti draudimini ivyki i$ kity jvykiy.

RaktaZodziai: civiliné atsakomybé, privalomasis draudimas, statinio projektuotojas, rangovas, draudiminis {vyKkis,
draudimo rizika.
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Abstract. Compulsory Third Party Liability Insurance is ranked as one of the most risky kinds of insurance. In the
course of introducing the compulsory Third Party Liability Insurance for construction designers and contractors in
Lithuania the experience of foreign countries was used for setting the insurance object, the criteria for the insured events
and the third party rights for insisting on liability (restitution) for damages.

The article analyses the provisions of law of construction and by-laws regulating compulsory Third Party Liability
Insurance for construction designers and contractors as well as the object of the compulsory Third Party Liability
Insurance and differences between the compulsory and voluntary Third Party Liability Insurance for construction de-
signers and contractors have been outlined.

The evidence and conditions of the insured events within the Third Party Liability Insurance are reviewed and the
insured event has been distinguished from a number of other events.
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1. Ivadas

Ekonominiu pozitiriu draudimas yra bitina bet kurios
Salies vidaus vystymosi ir klestéjimo salyga, nes jis uztik-
rina saugesng aplinka Salies gyventojams bei investuoto-
jams. Pasaulyje sparciai ple¢iantis statyboms, buvo paste-
bétas su statybomis susijusios rizikos svetimam turtui, gy-
vybei bei sveikatai padidéjimas. Tac¢iau nemaza dalis sta-
tytoju finansiskai nebuvo pajégis atlyginti nukentéjusiy as-
meny sveikatai ar turtui padaryta zala. Dél Sios priezasties
daugelyje pasaulio valstybiy (JAV, Vokietijoje, Pranciizi-
joje) dar pragjusio amziaus pradzioje atsirado civiling sta-
tytoju atsakomybe reglamentuojantys istatymai, kurie ga-
na efektyviai padéjo spresti projektuotojy ir rangovy ne-
mokumo, atlyginant padaryta zala tretiesiems asmenims,
problema. Lietuvai jgyvendinant draudimo santykius reg-
lamentuojanciy teisés akty derinimo su Europos Sajungos
teisés aktais reikalavimus, statybos jstatyme uZzsienio Saliy
pavyzdZiu buvo numatytas privalomasis projektuotojo ir
rangovo civilinés atsakomybés draudimas, kad realiai ga-
lima buty atlyginti statybos dalyviy padaryta zala statyto-
jui (uzsakovui) ir tretiesiems asmenims.

Siame darbe lyginamuoju metodu analizuojamos Lie-
tuvos Respublikos statybos jstatymo (Zin., 1996, Nr. 32-
788; 2001, Nr. 101-3597) nuostatos ir poistatyminiai tei-
sés aktai, reglamentuojantys privalomaji projektuotojo ir
rangovo civilinés atsakomybés draudima. UZsienio teisés
teorijoje privalomojo profesinés atsakomybés draudimo
klausimus savo moksliniuose darbuose nagrinéjo M. Fau-
re ir P. Fenn. Jie analizavo civilinés atsakomybés draudi-
mo problemas per laikotarpi nuo veiksmy, sukélusiy zala,
atlikimo iki Zalos atsiradimo, taip pat kaip per $i laikotarpi
kei¢iasi nuostoliy dydis [1]. E. Fess ir U. Hege sprendé,
kaip draudimas padeda paskirstyti rizika [2]. Draudiminio
ivykio kriterijus analizavo M. Faure [3]. I§ Lietuvos auto-
riy reikéty paminéti viena pagrindiniy Lietuvos nacionali-
nés teisés kuréju — V. Mikeléna, kuris, analizuodamas civi-
linés atsakomybés problemas, trumpai apzvelgé, kaip civi-
linés atsakomybés draudimo klausimai sprendziami uzsie-
nio valstybése [4]. T. Kontautas nagrinéjo draudiminio jvy-
kio, nukentéjusiojo teisés | draudimo iSmoka klausimus [5],
V. Papirtis ir S. Bulka sprendé interesy derinimo proble-
mas, realizuojant draudimo santykius [6]. Taiau Siy auto-
riy darbuose analizuojami bendrieji civilinés atsakomybés
klausimai, neskiriant pakankamo démesio projektuotojy ir
rangovy privalomojo civilinés atsakomybés draudimo klau-
simams.

2. Teisés akty, reglamentuojanciy privalomajj
projektuotojy ir rangovy civilinés atsakomybés
draudima, sistema

Lietuvos Respublikos Vyriausybé¢ 1998 m. lapkricio
20 d. nutarimu Nr. 1363 patvirtino Privalomojo civilinés

atsakomybés draudimo plétojimo programa [7], kurioje nu-
maté konkrecias priemones, padésianc¢ias jgyvendinti ar-
chitekty ir statytoju (rangovy) civilinés atsakomybés pri-
valomaji draudima. Pagrindiné priemoné buvo bendryjy ar-
chitektuy ir statytojy civilinés atsakomybés privalomojo drau-
dimo taisykliy parengimas ir pateikimas Lietuvos Respub-
likos Vyriausybei iki 2000 m. rugséjo 30 d. Taciau tik 2002
metais buvo paskelbtos ir isigaliojo Statinio projektuotojo
civilinés atsakomybés privalomojo draudimo taisyklés [8]
ir Rangovo civilinés atsakomybés privalomojo draudimo
taisyklés [9]. Iki iy taisykliy isigaliojimo bendrieji civili-
nés atsakomybés klausimai buvo reglamentuojami Lietu-
vos Respublikos civilinio kodekso [10] ir Lietuvos Res-
publikos draudimo jstatymo [11] nuostatomis. Vadinasi, ci-
vilinés atsakomybés privalomasis draudimas galéjo biiti re-
guliuojamas pagal draudimo imoniy savanoriskojo draudi-
mo taisykles, kurios daZniausiai neuztikrina tinkamos nu-
kentéjusiyjuy asmeny interesy apsaugos.

Taigi tik isigaliojus Statinio projektuotojo ir rangovo
civilinés atsakomybés privalomojo draudimo taisykléms,
kurios numaté pagrindines privalomojo draudimo sutarties
salygas, draudimo sutarties Saliy ikisutartines ir sutartines
teises ir pareigas, galima kalbéti apie teisés akty, reglamen-
tuojanciy privalomaji projektuotojy ir rangovy civilinés at-
sakomybés draudima, sistema. Sia sistema sudaro bendrie-
Ji ir ypatingieji (specialieji) teisés aktai, kuriy tarpusavio
saveika tikslinga pavaizduoti grafiSkai (zr. pav.).

3. Privalomojo civilinés atsakomybés draudimo
atribojimas nuo savanoris§kojo draudimo

Dauguma Lietuvos draudiky be privalomojo statinio
projektuotojo ir rangovo civilinés atsakomybés draudimo
sitilo ir savanori$kojo draudimo paslaugas. Pavyzdziui, ak-
ciné bendrové ,,Lietuvos draudimas” [12] sitilo statyby ir
montavimo visy riziky draudima, kuris apsaugoty statybos
imoniy interesus nuo nuostoliy, patirty statybos ar monta-
vimo darby metu, jei bus sugadinti ar sunaikinti statomi
(remontuojami, montuojami) pastatai, statybos vietoje sau-
gomos statybinés medziagos, montuojami jrenginiai, Kiti
statybos reikmenys. UAB ,,PZU Lietuva“ sitilo su stato-
mu, montuojamu, rekonstruojamu, remontuojamu ar griau-
namu statiniu susijusiy statybos, montavimo, rekonstruk-
cijos, remonto ar griovimo darby bei bandymu, statybos
produkty, medziagy, montuotiny jrenginiy draudimo pa-
slaugas [13]. Uzsienio valstybése savanori$kojo statyby
draudimo jvairové dar didesné. JAV placiai paplites drau-
dimas nuo statybos procesy sukeltos zalos aplinkai, drau-
dimas nuo galimo realios statybos kainos vir$ijimo samati-
ne¢ kaing, draudimas nuo statybos jmonés veiklos pertrau-
kimo (nutraukimo) [14]. Tad kuo gi skiriasi privalomasis
projektuotojy ir rangovy civilinés atsakomybés draudimas
nuo savanoriskojo?
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The legislative framework governing third party liability insurance for construction designer and contractors

Kaip jau buvo minéta, privalomojo civilinés atsakomy-
bés draudimo atveju pareiga sudaryti draudimo sutarti nu-
mato valstybe, siekdama apsaugoti nukentéjusiy treciyju
asmeny interesus. Savanoriskojo draudimo atveju draudé-
jas pats priima sprendima, ar jam reikalinga jo paties turti-
niy interesy apsauga. Be to, privalomojo statinio projek-
tuotojo ir rangovo civilinés atsakomybés draudimo atveju
valstybé imperatyviai nustato draudimo objekta, draudimi-
nio ivykio salygas, minimalia draudimo suma, o savanoris-
kojo draudimo atveju valstybés vaidmuo apsiriboja drau-
d¢jo pasirinkimo laisvés uztikrinimu. Vadinasi, pirmasis po-
zymis, atribojantis privalomaji statinio projektuotojy ir ran-
govy civilinés atsakomybés draudima nuo savanoriskojo,
yra valstybés numatyta pareiga sudaryti draudimo sutartj
privalomojo draudimo atveju.

Statinio projektuotojo ir rangovo civilinés atsakomy-
bés privalomojo draudimo taisyklése nurodoma, kad viena
i§ draudiminio jvykio salygy yra Zala, atsiradusi dél atlie-
kamy ir (ar) atlikty statybos darby (rangovo civilinés atsa-
komybés draudimo atveju) arba dél netinkamo statinio pro-
jektavimo (statinio projektuotojo civilinés atsakomybés
draudimo atveju). Tai leidzia daryti iSvada, kad kitas pozy-
mis, skiriantis privalomaji projektuotojo ir rangovo civili-
nés atsakomybés draudima nuo savanoriskojo, yra tas, kad
pirmuoju atveju Zala atsiranda dél draudéjo veiklos. Sava-
noriskojo draudimo atveju zala gali atsirasti ir dél nuo drau-
déjo valios nepriklausanciy aplinkybiu (pavyzdziui, gam-
tos stichija, ekonominiai ar politiniai poky¢iai ir panasiai).
Taciau Cia pat reikéty atkreipti démesi i tai, privalomojo
civilinés atsakomybés draudimo atveju zala turi atsirasti ne
del bet kokios, o tik dél netyc¢inés profesinés draudéjo veik-
los. IS Sios salygos savaime iSplaukia treciasis pozymis, nu-

bréziantis takoskyra tarp savanoriskojo ir privalomojo sta-
tinio projektuotojo ar rangovo civilinés atsakomybés drau-
dimo — specialaus subjekto egzistavimas privalomojo drau-
dimo atveju. Tai reiskia, kad Siuo draudimu draudziami tik
asmenys, turintys teisg verstis statinio projektuotojo arba
rangovo veikla.

Ketvirtasis privalomojo civilinés atsakomybés draudi-
mo pozymis yra tas, kad jis visada daro itaka treciojo as-
mens (nukentéjusiojo) interesams, kai savanoriskojo drau-
dimo atveju projektuotojas arba rangovas, apdrausdamas
turta nuo ivairiy galimy riziky, veikia iSimtinai savo intere-
sais. Nors savanoriSkajame draudime gali biiti nurodytas
tretysis asmuo kaip naudos gavéjas, jo nereikéty tapatinti
su treciaisiais asmenimis privalomajame civilinés atsako-
mybeés draudime, nes pirmuoju atveju treciojo asmens nau-
dai iSmokama draudimo iSmoka nebitinai skirta jam pada-
rytai zalai atlyginti. Be to, privalomojo civilinés atsakomy-
bés draudimo atveju draudéjas sudaro sutarti, nezinodamas,
kurio asmens (asmeny) atzvilgiu jam kils civiliné atsako-
mybé.

4. Statinio projektuotojo ir rangovo privalomojo
civilinés atsakomybés draudimo esmé

Tradiciskai draudimas atsirado kaip priemoné neigia-
miems {vykiams arba reiskiniy padariniams kompensuoti.
Kaip jau buvo minéta, statinio projektuotojo ir rangovo pri-
valomojo civilinés atsakomybés draudimo atveju pareiga
sudaryti draudimo sutartj yra nustatyta valstybés. Tikima-
si, kad Sios pareigos vykdymas apsaugos treciuosius asme-
nis, o netiesiogiai — ir visa visuomeng¢ nuo Zalos, atsiran-
dancios dél statinio statybos ar projektavimo darby. Ka-
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dangi vykdant tokius darbus Zala daznai yra didelé, rango-
vas arba statinio projektuotojas gali neturéti pakankamai
turto jai atlyginti. Taigi galima sakyti, kad viena i§ Sio drau-
dimo paskir¢iy yra draudimo rizikos perkélimas draudikui.
Tais atvejais, kai draudimo iSmokos nepakanka tretie-
siems asmenims padarytai zalai atlyginti, vadovaujamasi
Civilinio kodekso 6.254 str. 2 d., kurioje itvirtinta norma,
kad ,,draudimo atlyginimo ir faktinés Zalos dydzio skirtu-
ma atlygina apdraustasis asmuo, atsakingas uz zalos pada-
ryma‘“ [10]. Kalbant apie statinio projektuotojo ir rangovo
privalomaji civilinés atsakomybés draudima, skirtumo at-
lyginimo pareiga tekty statinio projektuotojui arba rango-
vui. Tokia teisiné norma jpareigoja statinio projektuotoja
arba rangova, draudziantj savo civiling atsakomybg, drau-
dimo liudijime (polise) nustatyti tokig draudimo suma, ku-
ri uztikrinty ne tik tre¢iyjy asmeny, bet ir jo paties turtinius
interesus. Atsiradus tre¢iyjy asmeny zalai dél statinio pro-
jektavimo arba statybos darby, visuomenéje susikerta sta-
tinio projektuotojo arba rangovo ir nukentéjusiyju treciuju
asmeny interesai: statinio projektuotojo arba rangovo rii-
pesciai ir turtiniai interesai, kurie, atsizvelgiant | Zalos dy-
dj, gali lemti ju profesinés veiklos §ioje srityje pabaiga, prie§
nukentéjusiyju asmeny teise | visiska zalos atlyginima. Nu-
matydama statinio projektuotojams ir rangovams pareiga
drausti savo profesing atsakomybeg, valstybé tarsi jrodo, kad
labiau riipinasi nukentéjusiu, o ne Zala padariusiy asmeny
interesy apsauga. Taciau atsizvelgiant { tai, kad tiek stati-
nio projektuotojo, tiek ir rangovo civilinés atsakomybés pri-
valomojo draudimo taisyklése yra numatyta tik minimali
draudimo suma [8, 9], tikétina, kad dalis projektuotojy ir
rangovy, atsizvelgdami | tai, kad praktikoje tokiy draudi-
miniy jvykiy atsiradimo tikimybé néra didelé, stengsis ap-
siriboti tik minimalia draudimo suma. Todél sickiant mak-
simaliai apsaugoti vartotojy interesus profesinés projektuo-
tojy ir rangovy atsakomybés draudima reglamentuojanciuo-
se teisés aktuose biity tikslinga numatyti, kad projektuoto-
jo privalomojo civilinés atsakomybés draudimo suma turé-
ty biiti ne mazesné kaip projektavimo sutartyje nustatyta to
statinio projekto kaina, o rangovo privalomojo civilinés at-
sakomybés draudimo minimali suma — ne mazesné kaip
rangos sutartyje nustatyta to statinio statybos darby kaina.
Vadovaujantis Statybos istatymo 38 str. 1 d., kai pagal
civilinés atsakomybés privalomojo draudimo sutartj drau-
déjas yra statinio projektuotojas, draudikas pagal privalo-
maji civilinés atsakomybés draudima atlygina draudimo i$-
mokomis statytojui (uzsakovui) ir tretiesiems asmenims
draudéjo padaryta zala asmens sveikatai arba zala, atsira-
dusia dél gyvybés atémimo, bei zala turtui. Vadovaujantis
Sio jstatymo 39 str. 1 d., draudikas analogiskai privalo atly-
ginti draudéjo padaryta zala, kai draudéjas yra rangovas
[15]. Be to, tuo atveju, kai draudéjas pats atlygina padaryta
zala, draudikas i§moka draudimo i§mokas draudéjui.
Panasi praktika yra ir Europos valstybése, kur Zala, pa-
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daryta treCiajam asmeniui, privalo atlyginti Zala padariusio
asmens draudikas. Pavyzdziui, pagal Ispanijos ir Portuga-
lijos teis¢ nukentéjes tretysis asmuo turi tiesioging teisg rei-
kalauti rangovo ar statinio projektuotojo draudiko atlyginti
patirta zala [4]. Rusijos Federacijos civilinio kodekso 931
str. 3 d. nustato, kad atsakomybés uz padaryta zala rizikos
draudimo sutartis laikoma sudaryta asmeny, kuriems gali
biiti padaryta Zala, naudai, o to paties straipsnio 4 d. nusta-
tyta, kad asmuo, kurio naudai sudaryta draudimo sutartis,
turi teisg tiesiogiai pareiksti draudikui reikalavima dél za-
los atlyginimo [16]. Teisés aktuose, reglamentuojanciuose
privalomaji civilinés atsakomybés draudima, numatyta tre-
¢iyjy asmeny teisé reiksti tiesiogini reikalavima dél zalos
atlyginimo turéty biti suprantama ne tik kaip ju teisé dél
rangovo ar statinio projektuotojo padarytos Zalos pareiksti
ieSkinj teisme, bet ir teisé nesikreipiant | teisma reikalauti,
kad draudikas iSmokéty draudimo iSmoka. Toks tre¢iojo
asmens tiesioginio reikalavimo jteisinimas rangovo ir sta-
tinio projektuotojo civilinés atsakomybés privalomojo drau-
dimo taisyklése yra priimtinesnis vartotojams, nes, neatsi-
zvelgiant | tai, kokia draudimo i§mokos i§mokéjimo tvarka
Salys nustaté privalomojo civilinés atsakomybés draudimo
sutartyje, nukentéjegs trefiasis asmuo visada gali pasinau-
doti {statymo suteikiama tiesioginio reikalavimo teise. Ki-
taip sakant, §is tiesioginio reikalavimo institutas uztikrina
didesnj démesi nukentéjusiyju asmeny, o ne kaltininky ap-
saugali.

Tiesioginio reikalavimo instituta daugelyje privalomo-
jo civilinés atsakomybés draudimo rii§iy numato visos Eu-
ropos Sajungos narés [17].

5. Statinio projektuotojo ir rangovo privalomojo
civilinés atsakomybés draudimo objektas

Pagal rangovo ir statinio projektuotojo civilinés atsa-
komybés privalomojo draudimo riisies pavadinima galima
biity daryti i§vada, kad Sio draudimo objektas yra rangovo
arba projektuotojo civiliné atsakomybé. Taciau yra auto-
riy, nesutinkanc¢iy su $ia nuomone ir teigianciy, kad civili-
néje teis¢je civilinio teisinio santykio objektas yra ta géry-
bé, kuri reikalinga teisés subjektui savo poreikiams bei in-
teresams tenkinti ir yra reali ju tenkinimo priemoné. Profe-
siné civiliné atsakomybé yra neigiamo padarinio atitinka-
ma turtinio pobtidZio reakcija [6]. Rangovas arba projek-
tuotojas turi tiksla siekti tokios gérybés, kuri galéty tenkin-
ti jo interesus, t y. apsisaugoti nuo galimy nuostoliy. Kitaip
tariant, $ios teorijos Salininky nuomone, rangovo ir statinio
projektuotojo civilinés atsakomybés draudimo objektas yra
ju turtinis interesas, kuris kyla dél padarytos zalos, susiju-
sios su ju profesine veikla. Analogiskai civilinés atsako-
mybés draudimo objektas yra apibréZiamas ir kai kuriy drau-
diky pateikiamose standartinése draudimo salygose. Pavyz-
dziui, UAB ,,ERGO Lietuva“ civilinés atsakomybés drau-
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dimo taisyklése nurodoma, kad ,,civilinés atsakomybés
draudimo objektas yra turtiniai interesai, susij¢ su draudé-
jo padaryta zala fizinio asmens turtui ar tam fiziniam as-
meniui, taip pat zala, padaryta juridiniam asmeniui® [18].

Taciau tokia nuomoné nepagrista, nes turtinis interesas,
kylantis dél rangovo ar statinio projektuotojo padarytos Za-
los gali ir neatsirasti, jeigu tokia Zala tretiesiems asmenims
néra padaroma. Todél reikéty sutikti su Statybos istatyme
pateiktu rangovo ir statinio projektuotojo civilinés atsako-
mybés draudimo objekto apibrézimu: ,,Draudimo objektas
yra statinio projektuotojo ir rangovo civiliné atsakomybé
uz ju padaryta zala statytojui (uzsakovui) ir tretiesiems as-
menims* [15]. Panasiai, tik Siek tiek placiau draudimo ob-
jekto savoka aiSkinama ir rangovo civilinés atsakomybés
privalomojo draudimo taisyklése: ,,Draudimo objektas yra
draudéjo civilinés atsakomybé uz zala, padaryta tretiesiems
asmenims, kuri atsirado draudimo sutarties galiojimo metu
ir Saliy nustatytu laikotarpiu, kuris negali biiti trumpesnis
nei 2 metai, dél draudimo sutarties galiojimo metu atlieka-
my ir (ar) atlikty statinio statybos darby‘ [9]. Statinio pro-
jektuotojo civilinés atsakomybés privalomojo draudimo tai-
syklése draudimo sutarties Saliy nustatomas ir draudimo
sutarties galiojimo minimalus laikotarpis siejamas su Civi-
linio kodekso 6.698 str. 1 d. 1 p. nustatytu garantiniu termi-
nu. Be to, statinio projektuotojo civilinés atsakomybés pri-
valomojo draudimo objektas bus tik tokia tretiesiems as-
menims padaryta zala, kuri atsirado ,,dél draudimo sutar-
ties galiojimo metu netinkamai atlikto statinio projektavi-
mo, kai draudimo sutartis sudaryta pagal atskira statinio
projekta, arba dél netinkamo statinio projektavimo, kurio
statinio projektai ar jy dalys buvo perduoti uzsakovams
draudimo sutarties galiojimo laikotarpiu ir kuriy projekta-
vimo darby rangos sutartys buvo pasirasytos po statinio pro-
jektuotojo civilinés atsakomybés privalomojo draudimo su-
tarties isigaliojimo dienos, kai draudimo sutartis sudaryta
pagal projektavimo jmonés projektavimo darby masta per
metus [8].

Kai kuriose uzsienio valstybése (pavyzdziui, Latvijos
Respublikoje) yra numatytas draudimo Saky suskirstymas
1 asmens draudima, turto draudima bei civilinés atsakomy-
bés draudima, todél remiantis $ia klasifikacija lengviau su-
vokti kiekvienos draudimo riiSies objekta.

6. Statinio projektuotojo ir rangovo civilinés atsako-
mybés draudimo draudiminiai jvykiai

Draudimo jstatymo 2 str. 11 d. pateiktas draudiminio
ivykio savokos aiskinimas: ,,Draudiminis jvykis — draudi-
mo sutartyje nurodytas atsitikimas, kuriam jvykus draudi-
kas privalo mokéti draudimo iSmoka“ [11]. Pagal §j apibreé-
zima statinio projektuotojo ir rangovo civilinés atsakomy-
bés draudimo draudiminj jvyki galima suvokti kaip juridi-
ni fakta, numatyta statinio projektuotojo ar rangovo civili-
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nés atsakomybés sutartyje, kurio atsiradimas sukelia drau-
dikui pareigg iSmokéti draudimo iSmoka, o draudéjui ar tre-
¢iajam asmeniui — teisg reikalauti Sios iSmokos. Pagal sta-
tinio projektuotojo ir rangovo civilinés atsakomybés pri-
valomojo draudimo taisykles draudiminiai jvykiai privalo
tenkinti $iy taisykliy IV dalyje iSvardytas salygas, kurias
trumpai galima apibtidinti kaip raSytinio reikalavimo pa-
reiSkima draudéjui per nustatyta termina; draudiminés ap-
saugos galiojima dél zalos, atsiradusios nustatytu laiku ir
teritorijoje; Zalos atsiradimas salygotas draudimo objekte
numatyty darby. Taigi ivykis negali biiti pripaZistamas drau-
diminiu, jeigu jis neatitinka bent vienos i§ nurodytu saly-
gu.

Statinio projektuotojy ir rangovy civilinés atsakomy-
bés privalomajam draudimui biidingas santykinai ilgas lai-
kotarpis tarp veiksmu, sukélusiy draudimini ivyki, atliki-
mo bei atsiradusios Zalos. Todél analizuojant, ar juridinj
fakta reikéty laikyti draudiminiu jvykiu, biitina nustatyti,
ar tarp atsiradusios zalos ir statinio projektuotojo arba ran-
govo veiksmy yra priezastinis rySys [1], ar projektavimo
arba statybos darbai buvo atliekami draudimo sutarties ga-
liojimo laikotarpiu bei Lietuvos Respublikos teritorijoje,
ar zala atsirado galiojant draudimo sutar¢€iai ir per draudi-
mo sutarties $aliy nustatyta laikotarpi [8, 9]. Be to, pagal
statinio projektuotoju ir rangovy civilinés atsakomybés pri-
valomojo draudimo taisykles draudiminiu jvykiu negali biiti
laikomi jvykiai, atsirade dél draudéjo tycCios, dél draudéjo
veiklos, kuri i§eina uz statinio projektuotojo arba rangovo
veiklos riby, dél sutarties nejvykdymo arba netinkamo jvyk-
dymo ir pana$iai. I$ viso statinio projektuotojy civilinés at-
sakomybés privalomojo draudimo taisyklés numato 19 at-
vejuy, o rangovo civilinés atsakomybés privalomojo draudi-
mo taisyklés — 23 atvejus, kai juridinis faktas negali biiti
laikomas draudiminiu jvykiu. Tai reiskia, kad net ir tuo at-
veju, kai jvykis tenkina visas statinio projektuotojy ir ran-
govy civilinés atsakomybés privalomojo draudimo taisyk-
lése nurodytas salygas, jis gali buiti pripazintas nedraudi-
miniu jvykiu, jeigu pagal $ias taisykles tokie jvykiai yra
laikomi nedraudiminiais.

Ilga laika uzsienio $aliy civilinés atsakomybés draudi-
mo praktikoje draudiminiam jvykiui apibtdinti buvo nau-
dojamas atlikto veiksmo kriterijus [3], kurj taikant draudi-
mo i8moka draudikas turéty sumokéti tik tuo atveju, jeigu
draudimo apsauga galioja veiksmy atlikimo metu. Tokia
praktika neleido draudikams jvertinti, kokio masto rizika
jie prisiima sudarydami draudimo sutartis, o tai juos skati-
no nepagristai didinti draudimo jmokas, atsisakyti drausti
tas rizikas, kurios, jy manymu, galéjo biiti susijusios su di-
desnés zalos atsiradimu. Esant tokiai padéciai, negaléjo biti
patenkinti nei draudéju, nei vartotojy interesai. Siekdami
pazaboti civilinés atsakomybés riby plétimasi draudikai kai
kuriose civilinés atsakomybés draudimo sutartyse pradéjo
taikyti atsiradusios zalos kriteriju, kuris reiské, kad draudi-
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kas privalo iSmokéti draudimo i§moka, jeigu zala atsirado
galiojant draudiminei apsaugai. Taciau praktikoje jsitikin-
ta, kad vien atsiradusios Zalos kriterijaus nepakanka, norint
ivyki pripazinti draudiminiu, nes daznai atsiradusia zala ir
raSytinio pra§ymo atlyginti zala pareiskima taip pat skiria
nemazas laiko tarpas. Siekiant, kad tiek draudéjas, tiek ir
tretieji asmenys apie atsiradusia Zala draudika informuoty
kaip galima greic¢iau po zalos atsiradimo momento, JAV
draudimo teisés teorijoje praéjusio amziaus pabaigoje drau-
diminiam jvykiui apibidinti imtas naudoti pareiksto reika-
lavimo kriterijus. Jis reiské, kad draudikas turéty mokéti
draudimo iSmoka, jeigu jis teiké draudimo apsauga tuo metu,
kai apdraustasis (atsakingas uz zala asmuo) ar pats draudi-
kas gavo reikalavima atlyginti zala [1]. Todél logiska, kad
Lietuvoje jteisinus privaloma;ji projektuotojy ir rangovy ci-
vilinés atsakomybés draudima, buvo pasinaudota JAV pa-
tirtimi, kuria perémé nemazai Europos valstybiy, ir statinio
projektuotoju ir rangovy civilinés atsakomybés privalomojo
draudimo taisyklése draudiminiam jvykiui apibrézti nau-
dotas pareiksto reikalavimo kriterijus [8, 9].

Apibendrinant reikéty pazyméti, kad kiekvienas drau-
diminis jvykis savaime yra ir juridinis faktas. O kad juridi-
nis faktas biity pripazintas draudiminiu jvykiu, jis draudi-
kui turi sukelti teising pareiga iSmokéti draudimo iSmoka,
o tretiesiems asmenims — subjekting teis¢ | Sia iSmoka.

7. ISvados

1. Darbe pateikta teisés akty, reglamentuojanciy pri-
valomaji projektuotojuy ir rangovu civilinés atsako-
mybés draudima Lietuvos Respublikoje, sistema (Zr.
pav.), leidZianti suprasti ju tarpusavio saveika bei
itaka nustatant privalomojo civilinés atsakomybés
draudimo sutarties salygas.

2. Statinio projektuotojy ir rangovy privalomasis civi-
linés atsakomybés draudimas nuo savanoriskojo ski-
riasi §iais pozymiais:

— valstybés numatyta pareiga sudaryti draudimo su-
tartj privalomojo draudimo atveju;

—privalomuoju statinio projektuotojy ir rangovy ci-
vilinés atsakomybés draudimu draudZiami tik stati-
nio projektuotojai arba rangovai, turintys teis¢ vers-
tis projektavimo arba statybos darby veikla;

— bitinas privalomojo statinio projektuotojy ir ran-
govy civilinés atsakomybés draudimo draudiminio
ivykio poZzymis yra Zalos atsiradimas;
—privalomasis civilinés atsakomybés draudimas vi-
sada daro jtaka tre¢iojo asmens (asmeny) interesams.

3. Statinio projektuotojo ir rangovo civilinés atsako-
mybés privalomojo draudimo taisyklése yra numa-
tyta tik minimali draudimo suma. Siekiant maksi-
maliai apsaugoti vartotojy interesus, civilinés atsa-
komybés draudimo suma turéty biiti ne mazesné kaip
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projektavimo sutartyje nustatyta to statinio projek-
to kaina statinio projektuotoju privalomojo civili-
nés atsakomybés draudimo atveju arba rangos su-
tartyje nustatyta statinio darby kaina rangovuy priva-
lomojo civilinés atsakomybés draudimo atveju.

4. Statinio projektuotojo ir rangovo civilinés atsako-
mybés draudimo draudiminiams jvykiams apibiidinti
naudojamas pareiksto reikalavimo kriterijus.
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