MOKSLAS - LIETUVOS ATEITIS
SCIENCE - FUTURE OF LITHUANIA

ISSN 2029-2341 print / ISSN 2029-2252 online
2011 3(3): 131-135  doi:10.3846/mla.2011.062

K. Seselgio skaitymai - 2011
K. SeSelgis’ Readings - 2011

XXI a. pr. LIETUVOS PAVELDOSAUGOS PROBLEMATIKA:
HOLISTINIO POZIURIO STOKA

Dalius Vrubliauskas

Vilniaus Gedimimo technikos universitetas
ElL pastas dalius_vrubliauskas@hotmail.com

Santrauka. Straipsnyje atkreipiamas démesys i ryskia vadinamojo visapusisku, daugiaplanio bei integralaus, holistiniais pa-
grindais besiremiancio pozitirio stoka XXI a. pradzios Lietuvos kultiiros (nekilnojamojo) paveldo apsaugos bei tvarkybos
sektoriuje. Pabréziama biitent Sio, kaip paskutinio, laikotarpio svarba tradiciju perimamumui nekilnojamo kultiiros paveldo
objekty sektoriuje bei jvardinami pagrindiniai, autoriaus nuomone, strateginio sistemos veiklos planavimo, projektavimo, ko-
rektliros principai bei gairés. Taip pat aptariami uzsienio geros praktikos pavyzdziai; primenamos nei$naudotos teisinés ir

organizacinés Lietuvos galimybés.

Reik$miniai ZodZiai: savitumas, perimamumas, sistema, tradicija, visuma, bendruomené, vertybiy kaita, jvaizdis, kulttrinis

turizmas, edukacija.

Ivadas

XXI a. pradzioje atsiradg ir iki Siol besitgsiantys pro-
bleminiai i§$tkiai paveldosaugos sektoriuje dabartiniu
metu, besibaigiant antram Lietuvos nepriklausomybés
desimtmeciui, yra paastréje kaip niekad. Todél niidiena
galima biity drasiai vadinti Sios reakcijos raidos apo-
géjumi. Viena (i§ daugelio) tokios situacijos priezasciy
yra paskiry socialinés, politinés ir kultlrinés sistemos,
vadinamos paveldosauga, daliy arba grandziy koordinuo-
tumo, sarySingumo, nepakankamo turinio uzpildymo (arba
persipildymo) faktas.

Dar kitaip — paveldosauga kaip sistema, kaip tam
tikros veiklos variklis neveikia arba veikia prastai (létai,
neveiksmingai, neefektyviai) arba netgi reversiskai, t. y.
regresuodama netgi tuomet, kai paskiri jos segmentai yra
sveiki, gyvybingi, perspektyvis, taciau jie ,,neislaiko* ne-
veikian¢iy arba nesan¢iy ir todél neveikianéiy sistemos
segmenty apkrovos, kuri darosi nepakeliama sveikiesiems
tos pat sistemos elementams.

Zinoma, kad Lietuvos paveldosaugos sistema, kultii-
ros paveldo vertybiy tausojimo, puoseléjimo bei jy pertei-
kimo ateiCiai irankis (Lietuvos Respublikos... 2005) yra
neabejotinai reikSmingas siekiant iSsaugoti valstybinguma,
taciau jo, to irankio dabarties (turima galvoje ir netolima,
desimtmecio tarpsnio praeitis) problemiskumas yra daugiau
nei aiskiai ir tendencingai besiplétojantis toli grazu ne jam
priskirta kryptimi.

[Zvalgos

Ko gi triiksta darnesniam, visuotinesniam sékmingam to-
kios sistemos kaip variklio judéjimui? Ar tik ,,pagalbiniy
daliy, segmenty, elementy®, o esami, atlikdami jiems pri-
skirta darba, jau seniai nebeteko sarySingumo, sinergetiniu
(t. y. treciai, ketvirtai, n-tajai Saliai prisidedant) pagrindu
vykdomy veiksmy efektyvumo ir kokybinio svorio.

Todél itin svarbu (taciau be abejonés sudétinga) jvar-
dinti, kuri gi konkreciai sistemos dalis §lubuoja, nors ir
labai norétysi. Tenka pripazinti, kad toks ivardinimas yra
daugiasalio, daugialypio ir daugiapakopio, atviro forumo
priedermé, t. y. tokio forumo, kurio pagrindus dar galime
kartu pradéti formuoti ir kurio iniciatyvos katalizatoriaus
turéty imti tokios organizacijos, kaip ICOMOS Lietuvos
nacionalinis komitetas.

Atsizvelgiant i materialyji, nekilnojamo kulttiros pa-
veldo sektoriy Siame straipsnyje ir bus apsistota ties Sia
sistemos kaip variklio dalimi, labai reik§minga, taciau ne
didziausia arba absoliuciai reikSmingiausia jo puse. Bus
bandoma uzciuopti tiek platesnes, autoriaus nuomone,
reikSmingas, aktualias sasajas bei rySius (arba juy bikle)
tarp: paveldosaugos, nekilnojamojo kultiros paveldo ver-
tybiy ir likusios valstybés valdymo dalies, tiksliau vienos
jos sistemy — valstybés politikos bei tos politikos igy-
vendinimo — ir ne ka silpnesnés, taciau jau sistemos kaip
variklio aplinkoje veikiancios ,.kuro talpos® — jos didenybés
Rinkos — ir viso darinio ,,saldZiosios, maloniosios* da-
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lies — 1§ vienos puses galbiit vadinamojo interjero, kuriame
sédintys mes — Keleiviai, bendruomené — mégaujamés
komfortu, greiciu, vaizdais per langa arba piktinamés
smogu, nesvariais langais, prastos kokybés sédynémis.
Juk moké¢jome ir tebemokame uz kelionés bilietus!!! Tad
bandykime kalbéti kiek konkreciau.

Jau daugel mety tai vienur, tai kitur pareiskiame, pri-
pazistame, kad ,.fiziSkai* neturime aiskios kultiiros paveldo
apsaugos politikos. Galima tvirtinti, kad Sis leitmotyvas
tebeskamba ir Siandien. Nors yra buve pavieniy, nebiitinai
koordinuoty pastangy ta politika nusakyti ir jvardinti, taciau
jos ,,oficializuotos* arba ratifikuotos taip ir neturime. Deja,
bet lieka tik gairés, o jas kaip kas nori, taip ir interpretuoja.

Tos politikos nickas neapsiima deramai, atsakingai
suformuoti ir itikinti, jog ji bus toliaregiska, nedeformuos
musy identiteto, bus grindziama realiu, subalansuotu po-
reikiy ir galimybiy santykiu.

Jos didenybé Rinka nuo to tik dzitigauja (1 pav.), nes
jos laisvés suvokimas su demokratijos laisvés samprata
praktiskai nesisieja. Jai {domds tik pelnas — ir kuo didesnis
bei papras¢iau gaunamas.

Taciau leiskite paprastai paklausti, ar mes zinome i§
tiesy kiek, kokio pavidalo vertybiy turime? Ar kas bandé
apibrézti neinventorine maniera, kuri leidzia atsakyti tik {
klausima: kiek vienety to ar ano, kaip i tiesy gyvename,
egzistuojame, kg dar turime ir ko netenkame arba jau nete-
kome? Kokie yra to zinojimo, vaizdziai tariant, privalumai,
kokie pavojai ir galimybés arba grésmés?

Matyt, visy pirma reikty atsakyti i pastaraji klausima
ir jau tik toliau jzvelgti, planuoti padarius iSvadas tos kul-
tiros paveldo politikos formavimo, jos strategijos apimties
galimybes bei jos igyvendinimo taktika.

Cia yra vélgi vienas §io straipsnio raktazodzio virsmuy,
tik mazesniu masteliu. Holistinis poZitiris — tai yra toks

1 pav. Simptomatinis paveldo apsaugos ir tvarkybos atspindys,
rodantis poziliri i substancijg ir naujadary intarpus

Fig. 1. Simptomatic reflection towards the heritage safeguard-
ing and its protection, monument's substance and infils of new
elements

santykis, sarySingumas tarp sistemos ir visy jos sudeda-
muyju daliy ir ty daliy veiklos, saveikos principy ir biidy
supratimas.

Deja, néra Cia holistinio poziiirio elementy, nes sis-
temai funkcionuoti biitino rySio tarp esanciy elementy
beveik néra.

Arba tas poziiiris primena siaurg takelj, pro kuri Svie-
Cia silpna $viesa ir galblit matosi dar nedideli, bet gana
raiskiis, progresuojantys fragmentiski zenklai, pasireis-
kiantys ivairiy leidiniy pavidalu, kuriais bandoma placiai
ir turiningai pazvelgti i visuminius aplinkos vertybiy mo-
mentus (pvz., galvoje turima ,,Lietuvos ValsCiy™ serijos
leidyba ir kiti. Taciau patriotiSkumo jie, matyt, nepridéjo,
o skaitant valséiy teritorijy principu iSdéstyta medziaga,
staiga supranti, kad daug kas — bent jau idomiausiy i$ jau
iSleisty — tikrai perskaityti nebespés).

Puiki serija leidiniy — ,,Lietuvos Vals¢iai®, galésian¢iy
padéti suvokti vertybes, kurias tausodami islaikytume savo
ypatumus, pagristume savo tapatumo egzistavimo reikSme.
Bet kur gi rinkodara ir reklama? Néra. Nes neapsimo-
ka ar nenumatyta. Ar buvo bent viena reikSmingesné
vieSyjuy rysiy akcija Sioje kultiiros vertybiy padangéje.
Jos didenybés Rinkos pajégumas vél liko neiSnaudotas
kulttiros paveldo naudai. O Lietuvos architekttiros istorijos
II-0jo tomo jau kuris laikas ir su ziburiu vargu ar berasi.

Na, juk zinoma, kad geri darbai daromi ilgai. Bet
ir jie gali buti visiSkai nevaisingi, jei néra suprojektuo-
tos deramos, pamatuotos politikos ir strategijos, turin¢ios
takting kryptj tvaraus, nevienadienio islikimo link. Arba
jei tie darbai pernelyg platis ir pernelyg giliis, pernelyg
sudétingi ir dar brangis.

Gery $ios srities pavyzdziy uzsienyje yra. Tie pavyz-
dziai taip pat yra leidiniai (2 pav.), dar ir aktualizuojami
gyvenantiems apraSomuose regionuose ir teritorijose, su-
prantama ir jtaigia kalba pabréziant svarbiausias ir uni-
kaliausias vietos vertybes; apeliuojama i tradicijos bruozus
iSlaikiusios aplinkos pagrindo svarba, jo tausojima.

O zmogaus suformuoty kultiiros paveldo objekty, ju
stilistiniy, tipologiniy strukttiriniy grupiy dermiy ypatumai
bei jose esanciy (gyvenanciy) ty paciy gyventojuy bei ju
bities ir nuosavybés klausimai, pateikti aktualia forma,
dar labiau sureikSmina leidinius, nes:

— sitlo budus, kaip i§saugoti svarbig gyventojams ir

ju bendruomenéms tapatumo zymeg;

— moko, kaip neleisti dazniausiai jy vieninteliam tur-
tui — nekilnojamo turto vienetui — nuvertéti arba
tapti regresuojancios aplinkos dalimi.

Dalinami tie leidiniai uz dyka, nes jau karta uz juos

buvo sumoketa. Kalbékime apie bendruomenes (turédami
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2 pav. Naudodama daniskaja SAVE ir InterSAVE (tarptauting SAVE) sistema Danija per 10 mety
suregistravo ir iSplatino pus¢je (40-tyje 18 98 savivaldybiy) administraciniy vienety koncentruota
informacijq atlasy forma apie paveldo, gamtos, architektiiros ir urbanistikos sambiivi ir vertes ju
gyventojams, administratoriams ir politikams. Didzioji leidiniy dalis buvo platinama nemokamai arba
uz simboling kaing. Daugiau apie SAVE sistema: http://www.sns.dk/byer-byg/Netpub/INTRSAVE/
thumbnails/il33-1. HTM

Fig. 2. With the help of the Danish SAVE and InterSAVE (international SAVE) system Denmark
managed to covered 40 municipalities within some 10 years (40 out of 98) as concentrated information
on the values of heritage, nature, architecture and urban coexistence for the inhabitants, administra-
tors and politics of those territories. It was, in form of Atlases, widely spread and distributed for free
of for the symbolic price for them. More on this: http://www.sns.dk/byer-byg/Netpub/INTRSAVE/
thumbnails/il33-1. HTM

galvoje ne didziyjy miesty bendruomenes), egzistuojancias
Salies periferijoje. Zinoma — ekonomika yra svarbiausias
judancios sistemos kaip variklio pradas ir be jos (Schulz
1979), gyvybingos valgydintojos, sunku tikétis kultiiros
klestéjimo, bet prisimindami sarySingumo principo svarba,
privalome ta sarysj iSsaugoti bet kokia kaina, nes begalinis
vartotojiskumas pamina viska savo kelyje. Vélgi pavyzdziy
HKitur* yra ir jie yra vadinami vieSojo (dazniausiai turima
galvoje — bendruomeninio) intereso nauda. Netgi pagris-
to ivairaus lygio istatymais. Tai tam tikros pelno dalies
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perskirstymas ivairiomis formomis vietos bendruomenés
labui: nors tai labai nepopuliaru, bet veikia, kaip ir netvar-
komos nuosavybés priverstinio i$pirkimo galimybés. Irgi
nepopuliaru, bet veikia. Deja — ne Lietuvoje.

Tendencijy pyné

Per XX a. II-os pusés sovietinj laikotarpij i§ miisy jau buvo
atimta tiek daug (neminésiu Cia skaudziausiy zmogiska
prasme netek¢iy, tikstanciy, kurie negrizo i tremciy)



3 pav. Apleisto namo — trukdzio — vaizdas pietinio Vilniaus
Senamies¢io apvaziavimo krasStovaizdyje. Akivaizdus paveldo
praradimo pavyzdys ir paveldotvarkos teisinés sistemos nevei-
klumo irodymas

Fig. 3. Abandoned house in the location of the Southern Detour
of Vilnius Old town landscape view. Obvious example of heritage
loss and inactivity of legal system of the heritage protection

per kolektyvizacija, per melioracija, per ,,varyma | gyven-
vietes* ir naujausia emigracija. ISties esame keliy karty
kryzkelgje ir esame labai svarbiu metu, kai dar yra galima
(ir todél biitina nepraleisti jau gal ir paskutinés progos)
uztikrinti Tradicijos perimamuma. Ta¢iau nesame amzini
ir pamazu sensta daugelis lietuviy, kurie dar prisimena
tradicijas, nepaveiktas raudonojo maro, ir aiskiai skiria
balta nuo juodo.

Taciau niidienos veiksmy ir pinigy centralizacija ir
dél to kiles iniciatyvy, veiklos bei finansiniy srauty kon-
centravimasis tik miestuose (Richmond, Bracker 2009)
palieka be jokios apsaugos ar patarimo bene pacia jautriausia
kultGros paveldo dalj — Salies gamtos struktiiros ypatybes
ir jose savo amziy, apribota naudojamy medziagu pobii-
dziu, bebaigianciais statyti statiniais, juy grupémis, kartais
idomiais ir sékmingais konglomeratais, kuriems jau Simtas,
pusantro ar net daugiau mety. Ir absoliuti jy dauguma yra
mazai urbanizuotuose regionuose.

Sutikite, kad tie regionai jau jrodé¢, kad yra ir privalo
biti gerbiami, puoseléjami ir kai reikia — pertvarkomi ne
kokiais nors negyvais implantais ir protezais (4 pav.), bet ju
architekttirinés ir urbanistinés zaizdos turéty biiti plaunamos
,,pagal homeopatijos principus sukurtais vaistais®, nes jokia
moderni chemija jiems tiesiog netinka (Day 2002), nes taip
ryskiausiai galima pamatyti pro sistemos kaip variklio lan-
gus, kur slypi lietuviskos gamtos ir Zzmoniy veiklos darna.

Jau nekalbant apie Lietuvos dvarus, kuriems reikia
kaip oro tvaraus postimio, ekonomingje leksikoje vadi-
namo ,,besiridenanéia sniego gnitizte*, ir subalansuoty
panaudojimo pasitlymy paketo jvairovés.
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4 pav. Neatpazistamai ir negriztamai pakeistas XIX a. pab. medi-
nis gyvenamasis namas Ignalinoje. Tik labai prityrusi specialisto
akis dar galéty {zitréti jo tikraja verteg

Fig. 4. The example from Ignalina city. Wooden house from
the end of 19 th century has been changed Unrecognisably and
in an in non returnable way. Only the expert would be able to
recognise it real value at present

Triksta kaip oro atsvara sudarancios rinkodaros ir
reklamos. Ir bitent tokiy Siy jy svorio kategorijy, kurios
galéty kaip lygios su lygiais kautis su statybos elementy
ir medziagy pramonés sunkiasvoriais, jau senokai sufor-
mavusiais i savo pelno kapitalus, dabartyje panaudojamus
naujy pardavimy rinky paieskoms, ir suradusiais Siems par-
davimams nisa netgi kultiiros paveldo segmente. Statybos
pramonés atstovai daznai teigia, kad ,.tiks viskas, substan-
cija kvépuos, drégmés nepraleidzia®, t. y. pasitenkinama
pazadais, kad kraujotaka bus atkurta ir t. t. ir pacientas
»,gyvens®. Be to, tai pigu, nes pasinaudodami dar ir rinkos
izdo priemonémis moderniy statybos medziagy gamintojai
sugeba savo prekes ibrukti net ir vos gala su galu sudu-
rianc¢iam Salies pensininkui. O vienas pagrindiniy, tikryju
egzaminy — egzaminas laiku — lieka neislaikytas.

Tokius pacius visumos ir jos elementy disonansus
arba nesarySingumus aiskiai galime pastebéti kituose, su
paveldodsauga susietuose sektoriuose: aukstojo mokslo ir
specialisty rengimo, ju kvalifikacijos kélimo, mokymosi ir
tobuléjimo visa gyvenima srityse. O kiek iSaukstinto kulta-
rinio turizmo galimybés ir pavojai jau reiskiasi, iSkreipdami
bendruomeniy nariy samprata apie juos supancios unika-
lios aplinkos vertg bei jos trapuma, daznai matuojama tik
vartotojiSkais matais.

ISvados

Turime galiausiai uzbaigti paveldo apsaugos politika, ja
aptarti, patvirtinti ir numatyti jos igyvendinimo biidus ir
masta. Ja biitina derinti su valstybés valdymo meno as-



pektais pariteto pagrindais. Jei negalime to padaryti, pra-
nyksime besiintegruodami kad ir { pozityvia ekonominio
prioriteto pagrindais sukurta sajunga.

Kultairos paveldo vertybes privalome pritaikyti rinkai,
proteguoti, reklamuoti pasitelkdami tokius pat vieSuosius
ry$ius, kokius pasitelkia ir kaip tai daro komerciniy eko-
nomikos rinky atstovai. Turime teisg, nes patys mokame
uz ,.keliong“. PrieSingu atveju galutinai pralaimésim su
informacija ir ziniasklaida susijusias kampanijas, palik-
sime patriotiSkumo likucius létai mir¢iai, izoliuosimés ir
atsitversime.

Privalu reikalauti projektuoti paveldosauga kaip siste-
ma, kurios dalys veikia tinkamai suprastais ir koordinuotais,
sinergetikos pagrindais formuojamais rysiais, numatant jos
realaus integravimo budus ir vieta valstybés aplinkos poli-
tikoje, skiriant jos prioritetus ir valdant ja.
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THE LACK OF HOLISTIC APPROACH IN THE
PROBLEMATIC OF LITHUANIAN HERITAGE
PROTECTION IN THE BEGINNING OF THE 20TH

D. Vrubliauskas

Abstract

Article aims to attract the attention towards obvious problematic
sector of protection of immovable heritage of Lithuania, and
underlines shortage in dealing with those problems from the posi-
tion of integral, multi level, comprehensive- holistic approach.
Paper underlines the need to use the last chance in possible
takeover from still alive national traditions in the survived im-
movable heritage sector. The author tries to name the range of the
means for the strategic actions of the existing system in fields of
guidelines for planning / projection / alteration of the near future
of it. Along to cases of the good practice in other countries, some
unused legislative and organisational moments andc opportunities
has been pointed out as background for the change.

Keywords: originality, continuity, system, tradition, wholeness,
community, shift of values, image, cultural tourism, education.
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