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Santrauka. Straipsnyje analizuojamas ,,Lietkoopsajungos* pastatas (arch. J. Seibokas, Vilnius, 1979-1986 m.) — tai moderniz-
mo architektiiros pavyzdys, objektas, kuriame yra Zymiy to meto menininky darby. Gilinantis { §io objekto architektiira, dailés
karinius, atskleidziamas pastato vidaus erdvése fiksuojamy meno objekty santykis su juos supancia aplinka bei isivaizduojamu
.stebétoju”. Nagriné¢jama meno kiiriniy vieta pastate, ju kompoziciné struktiira; vertinama, ar darbai diferencijuojasi, ar inte-
gruojasi pastato architekttiroje; atskleidziama Sviesotamsos reikSme, pateikiama grafiné analizés schema. Daroma iSvada, jog
,,Lietkoopsajungos® pastate architektiira ir meno objektai sudaro bendra visuma, kurioje visi veikiantys elementai pakliista vie-
nai idéjai. Vidaus erdvés atskleidzia sékminga architekto ir dailininky bendradarbiavimo rezultata. ,,Lietokoopsajunga“ — vie-
nas i§ nesaugomy sovietinio laikotarpio pastaty, kuriy interjerai pasizymi menine verte. Nemazai ju, kaip ir ,,Lietkoopsajungos*
vidaus erdvés, yra unikaliis ir brangintini savo epochos pavyzdziai.

Reik$miniai ZodZiai: architektas Justinas Seibokas, architektiira, sovietiné architektiira, dailé, interjeras, modernizmas, meny

saveika.

Ivadas

Nors sovietinio laikotarpio architekttiros islikimo ir vertés
klausimas pastaraisiais metais tampa vis aktualesnis, ne
tick daug tyréju kalba apie Sios epochos interjery ver-
tingasias savybes. Straipsnyje jas bandoma atskleisti per
architektiiros ir dailés saveikos problema, kuri, nepaisant
ligSioliniy bandymy teoriskai apibendrinti meny saveikos
architektiiroje klausimus, Lietuvoje nebuvo pakankamai
iSvystyta.

Sis faktas i§ dalies suponavo darbo tiksla — i§nagrinéti
architektiiros ir dailés saveikos apraiskas ,,Lietkoopsajungos
administracinio pastato (1 pav.) interjere, atskleisti jo vidaus
erdvése jkomponuoty dailés objektu santyki su supancia
architektiira bei ,,stebétoju®, iSryskinti ju meninj jtaiguma.
Taigi, straipsnyje keliamas klausimas — kaip, kokiomis
priemonémis kuriamas santykis tarp architekttros ir dailés
nagrinéjamo pastato interjere.

Kadangi skirtingi autoriai nevienodai apibrézia ,,meny
saveikos* sgvoka, atskaitos tasku imami A. Maciulio, bene
sistemingiausiai nagrinéjusio §i klausima, suformuluoti ter-
minai, t. y.: ,,Architektiiros ir dailés saveika — dviejy meny
sasaja viename kirinyje, kur atskiras meno Sakas jungia
bendra idé¢ja, vientisa kompoziciné sandara“ (Maciulis
2010). Tai ,,néra mechaniska skirtingy meno Saky meniniy
priemoniy suma, bet nauja sintetinio vaizdo struktiira®, —
teigia A. Maciulis (Maciulis 2003).

Architektiiros ir dailés sgveikos klausimai Lietuvoje
(nuo XX a. 6-0jo deSimtmecio iki Siy dieny)

6-ajame ir 7-ajame deSimtmetyje, greitéjant masinés ar-
chitekttiros tempui, Lietuvos menotyrininkai ir architektai
atkreipé démesj i meny saveikos, architekttiros individu-
alizavimo klausimus. Tarp tyréju, meno veikéjy ir kritiky
bendra nuomoné neprieita: vieni stengési paneigti dailés
kiirinio kaip puosybinio elemento buvima architektiiro-
je, pasisakydami uz dailés ir architektiiros sinteze, kiti
atvirk$éiai — pasisaké uz meno kirinio jkomponavima,

1 pav. , Lietkoopsajungos* pastatas, arch. J. Seibokas, Vilnius,
2008 m. nuotrauka

Fig. 1. “Lietkoopsajunga” building, architect J. Seibokas,
Vilnius, 2008
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t. y. dailés ir architekttiros sqveikq. Vystési modernistinis
pozitris { meny santyki: buvo keliamas uzdavinys — rasti
sasajy tarp statybos meno ir kity jo formuy, kurias jungia
architektiira. Naujosios architekttiros tikslu tapo riby is-
naikinimas tarp monumentaliosios ir dekoratyvinés dailés,
o meniné daikty forma turéjo atspindéti juy utilitarinés,
techninés formos funkcija (Minkevicius 1971). Sekant
Siomis tendencijomis, Lietuvos architekty darbuose émé
rastis santiirios, mazai dekoruotos, labiau iSgrynintos,
abstrakcios dailés formos, kurios tur¢jo individualizuoti
Svarias vidaus erdves. ,,Architektai ir dailininkai bendro-
mis pastangomis formuodavo esteting aplinka jau samo-
ningai atsisakydami klasikiniy raiskos priemoniy, taciau
intuityviai, emociskai tarpusavyje siedavo savo darbo
rezultatus, ieskojo darnios visumos, santykinés prasmiy
ir formy dermés. Sios tendencijos vyravo tiek uZsienyje,
tiek Lietuvos pokario architektiiroje” (Caikauskas 2010).
Nors oficialiai, vadovaujantis valstybiniais statybos nor-
matyvais, dailés objektams pastate sukurti buvo skiriama
apie du procentus samatinés vertés, J. Seibokas primena,
kad sovietiniu periodu daug kas vykdavo ,,ne pagal pro-
tokola“: tais laikais su finansais buvo daug lengviau. Du
procentai, skiriami meno kiiriniams pastatuose, tebuvo
tik ,,simbolinis“ skaicius. Jei tik pasireikS8davo didesnis
projektuotojo noras, pinigy buvo imanoma ,,iskovoti®.!

G. Caikauskas, apzvelgdamas sovietiniy mety pabai-
gos architekty kiiryba, pastebi, kad meniniai akcentai pastaty
interjeruose tuo laikotarpiu taip pat buvo integruojami |
mening aplinkos visuma. 9-ojo deSimtmecio mene vyra-
vo postmodernizmo kryptis, atsispindéjusi ,,architektiiros
ir dailés raiskos formose bei ju tarpusavio simbiozéje*
(Caikauskas 2010).

Dabartiniais laikais meny sgveikos klausimas ne-
gali biiti apibréztas vienareikSmiskai. [vairlis autoriai
(R. Buivydas, G. Caikauskas, A. Novickas, K. Lupeikis,
A. Maciulis ir kiti) teigia, kad architektiiros ir dailés sa-
veikos biivis sudétingéja, nebéra objektyviy kriterijy, pagal
kuriuos biity galima vertinti dailés ir architektiiros santyki
(Buivydas 2006), o kai kurie Siuolaikiniai meny pasaulio
reiskiniai apskritai perzengia dailés ir architektiiros sriciy
ribas, i§ kur gimsta ,,nekonvenciné*? (A. Novicko vartoja-
mas terminas — aqut. past.) $iy meno Saky samprata. Kitaip
tariant, ,,pastatas tampa tarpdisciplininiu meno objektu

I§ autorés interviu su J. Seiboku, 2008 m. kovo 5 d.

A. Novickas teigia, jog ,,nekonvencinis“ (,,nesutariantis®, ,,priesprie-
siskas*) dailés ir architektliros santykis — tai atvira struktira, kreipian-
ti nuo atskiry meny tarpusavio subordinavimo link i$pléstinio lauko
(netradiciniy erdviy), plecianti tarpines saveikos erdves, netelpancias
i atskiroms sritims bidingy praktiky apibrézimus, akcentuojanti skir-
tumus ir jtampa kaip Sios saveikos esmg (Novickas 2011).
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(Lupeikis, Magiulis 2011). Siam naujam pozifiriui vystytis
daugiausia prielaidy suteikia siuolaikinés technologijos, me-
niniy priemoniy, menés raiskos ir pacios architekttros kaita.

Taigi, cituojant L. G. Redstone mintis, iSsakytas dar
XX a. 7-ajame deSimtmetyje, ,,freska ir skulptiira néra vie-
ninteliai elementai, iSreiskiantys ,,dailés* samprata. Be kity
meno aspekty, dar egzistuoja krastovaizdis, medziagos,
apSvietimas, grafika, metalo plokstés, baldai ir kiti veiks-
niai“ (aut. vert.) (Redstone 1968), o XXI amziuje — dar ir
pazangiosios technologijos — medijos.

Siuokart, analizuodami J. Seiboko ,,Lietkoopsajungos*
pastato vidaus struktiira, apsistosime ties ,.tradiciniu* dailés
ir architektiiros saveikos traktavimu, kur meny hierarchijos
piramidéje architektiira suprantama kaip meny sgveikos
terpé, kurioje atsiskleidzia dailés kuriniai.

»Lietkoopsajungos® pastatas:
architektiiros ir dailés saveika

Architektiira. J. Seiboko suprojektuotas ,,Lietkoopsajungos*
pastatas Gedimino pr. ir Stulginskio g. susikirtime dauge-
liui vilnie€iy neabejotinai yra tapgs zenklu mentaliniame
miesto zemélapyje. Kurj laika ,,Lietkoopsajunga® buvo
itraukta | saugomy statiniy saraSa kaip vertingas moder-
nizmo pavyzdys, taciau ilgainiui architektiiros paminklo

statusas jam panaikintas.

2 pav. , Lietkoopsajungos“ pastato viduje; i§ kairés: J. Sei-
bokas, A. Dovydénas, vienas i§ pastato uzsakovy. Pirmame
plane — dailininkas prof. A. Kmieliauskas, Vilnius, 1986 m.

Fig. 2. Inside the “Lietkoopsajunga” building, from the left:
J. Seibokas, A. Dovydénas, one of the building directors. In
the first plan — artist prof. A. Kmieliauskas, Vilnius, 1986



Vidin¢je erdv¢je, tarp marmuro plokstémis apdailinty
sieny ir stiklo pertvary, iSryskéja platiis laiptai (3 pav.).
IS virSaus jie nuSviesti natiiralios, per stikling plokStuma
(4 pav.) sriivancios $viesos, daznai tampancios aktyviu
veiksniu J. Seiboko interjeruose. Tokia vidaus ,,sceno-
grafija“ kelia asociacijy su modernizmo iStakomis —
P. Scheerbart ,,stiklo ir $viesos™ architektiiros paradigma
(glass architecture)’.

3 pav. , Lietkoopsajungos® pastato interjero fragmentas — laiptai,
2008 m. nuotrauka

Fig. 3. Interior of “Lietkoopsajunga” building — staircase, 2008

J. Seibokas skyreé isskirtinj démesj stiklui — kaip prie-
monei ir kaip medziagai: ,.kad gautume kokybiska gaminj,
visus stiklus ir langus uzsakéme buvusioje Demokratinéje
Vokietijos Respublikoje, kur derinti darbo bréziniy ir parsi-
vezti pavyzdziy vykome net keturis kartus. Rodos, stengtasi
nebuvo bergzdziai — permatomo stogo konstrukcija vandens
nepraleidzia iki $iol.**

,J. Seiboko pamégtas viesiy ir tamsiy spalvy derinys
(Sviesios koridoriy sienos ir tamsios langy uzuolaidos, Svie-
sts kabinety apmusalai ir tamsiis baldai bei tamstis dury
akcentai) groja iskilminga staccato, keliaujant per visus
pastato aukstus. Laiptai iSveda i koridorius, kuriuose tvyro
darbo kabinety rimtis, ir i fojé — poilsio kampelius, i§ kuriy
galima patekti | erdvias saulétas terasas ir apzvelgti miesta —
lyg nuo laivo denio audrota vandenyna®, — romantizuotai
,.Lietkoopsajungos* interjero struktiira apraso A. Zemaityté
(Zemaityte 1986).

3 XX a. antrojo desimtmecio pradzioje didele reikSme¢ modernizmo

architektiiros ir apskritai — filosofijos — atstovai teiké nattiralios §vie-
sos srautui (kaip naujo, kitokio pasaulio §viesos proverziui), pastaty
vidaus erdviy insoliacijai. Paul Scheerbart paskleidé stiklo architek-
taros (glass architecture) savoka. Architektas teigé, jog, norint matyti
kulttriskai pazangia visuomeng, butina keisti iki tol egzistavusia ar-
chitekttiros koncepcija ir iSsilaisvinti i§ uzdary erdviy. Pasak P. Sche-
erbart, per stiklo sienas saulés $viesa turi jsilieti { gyvenamaja erdve.
Véliau Paul Scheerbart , stiklo architektiros* idéja galima jzvelgti ir
Le Corbusier horizontaliy langy juosty, istiklinty stogy architekttri-
niuose sprendimuose.

1§ autorés interviu su J. Seiboku, 2008 m. kovo 5 d.
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4 pav. ,Lietkoopsajungos® pastato interjero fragmentas —
istiklintas stogas, 2008 m. nuotrauka

Fig. 4. Interior of “Lietkoopsajunga” building — glass roof, 2008

Kiekvieno auksto architekttriniuose planuose matyti
du tie patys aktyviis erdviniai centrai: Ziemos sodo, tarsi
dengto uzdaro vidaus kiemelio, erdvé bei ivijy laipty —
aktyvaus spiralinio elemento — staCiakampis. Abi erdves
yra gana savarankiskos: ziemos sodas — ,,branduolinis®,
laiptai — ,,spiralinis, dinamiSkas veikiantysis, taciau eg-
zistuoja ir bendry bruozy. Abiems biidinga:

— sta¢iakampio gretasienio formos tiiriai;

— staciakampiai planai,

— vertikalumas;

— perregimumas (turi po viena akling sieng, visos ki-

tos — stiklinés arba tiesiog turéklai);

— naturalios $viesos ,,Suliniai“ — dienos Sviesa, sklin-

danti per istiklinta stoga (zr. prieda).

Vitrazas. Pirmajame aukste jkomponuota A. Dovydéno
kompozicija ,,Miestas prie upés® (5 pav.) gyva linijy délio-
ne saveikauja su dinamisku, plastiSku pastato leitmotyvu.

5 pav. ,Lictkoopsajungos™ pastato interjero fragmentas:
A. Dovydéno vitrazas ,,Miestas prie upés“, Vilnius, 2010 m.
nuotrauka

Fig. 5. Interior of “Lietkoopsajunga” building: stained glass com-
position by A. Dovydénas “The City by The River”, Vilnius, 2010



Sovietiniu laikotarpiu vitrazas buvo viena populiariau-
siy, labiausiai klestin¢iy dailés $aky. Tai lémé ,,architektii-
ros ir monumentaliosios dailés, kaip neatskiriamo vienio,
samprata, didziuliai valstybiniai uzsakymai, moderns,
nauji statiniai, {staigy interjerai buvo puoSiami vitrazais®
(Stanciené 2009).

Architekto sumanymas jkomponuoti vitraza biitent
Sioje plokstumoje neatsitiktinis, nes uz spalvoto stiklo kom-
pozicijos ,,stebétojas” tepamatyty pastato kiema — perpil-
dyta automobiliy stovéjimo aikStelg. Vitrazas regimas net
nejéjus | vestibiuli — jis pastebimas dar zvelgiant i$ lauko,
per stiklines jeigos duris (6 pav.).

6 pav. [eiga i ,,Lietkoopsajungos* pastata, Vilnius,
1986 m. nuotrauka

Fig. 6. Entrance to “Lietkoopsajunga” building,
Vilnius, 1986

Siuo atveju §viesotamsa — tai veiksnys, be kurio toks
meninis efektas nebtity iSgautas, ir architektas tai turéjo
puikiai suvokti.

Freska. Tarp trecio ir ketvirto pastato lygio minimalis-
tinio ziemos sodo siena dengia dailininko A. Kmieliausko
freska ,,Rudens gérybés® (7 pav.). Sis dailés kiirinys savo
turiniu, vaizduojanciu derliaus nuémimo procesa, bendra
darba, kaip teigia autorius, yra artimas funkcinei statinio
paskirciai (Lietuvos kooperatyvy sajunga).

A. Kmieliauskas: ,,su Justinu mus suvedé bendri inte-
resai, artimas mastymas: doméjimasis literattira, filosofija,
diskusijos, slidin¢jimas. <...> Miisy draugystés laikotarpiu
jis suprojektavo ,,Lietkoopsajungos™ pastata ir pakvieté
mane prisidéti prie meninio interjero apipavidalinimo. Buvo
skirta erdve, kurioje galéjau jgyvendinti bet kokias savo
idéjas — kiirybiniu poziiiriu J. Seibokas suteiké absoliucia
laisve. Architektas visiSkai nesiki$o | kiirybinj procesa.®

Renesansiné piesinio perspektyva, figiry kompozicija
sumoderninta tolygiai skaidant paveiksla { atsiras plokstu-
mas — tarytum vitrazo segmentus.

5 I8 autorés interviu su dailininku A. Kmieliausku, 2010 m. ge-

guzés 12 d.
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7 pav. ,,Lietkoopsajungos® pastato interjero fragmen-
tas: A. Kmieliausko freska ,,Rudens gérybés®, Vilnius,
2008 m. nuotrauka

Fig. 7. Interior of ,,Lietkoopsajunga“ building: mu-
ral by A. Kmieliauskas, “The Harvest of Autumn”,
Vilnius, 2008

Meno kiirinys neliko nepaminétas to laikotarpio
kultiiringje spaudoje: ,,Paskutiniu metu vis daugiau naujy
dailés kiriniy atsiranda architektiiroje, vis rySkesnis daili-
ninky ir architekty bendradarbiavimas. Vienas Siemetiniy
pavyzdziy — naujame ,,Lietkoopsajungos‘ pastate Vilniuje
(architektas J. Seibokas) sukurta A. Kmieliausko freska,
apdainuojanti zmones ir darba, derliy ir duona“ (Literattira
ir menas 1986).

A. Kmieliauskas pasakoja: ,,Siuzetas freskai gimé kaip
samongés srauto rezultatas. ,,Lietkoopsajunga®, , kooperaty-
vas® — sagvokos, kurios asocijavosi man su zmoniy bendra-
vimu, mainais, prekyba. Taigi, émiausi vaizduoti obuoliy
derliaus nuémimo scena: medziai subrandina obuolius,
zmonés vaisius nurenka, paskui juos parduoda — kitaip ta-
riant, vyksta draugiskas bendradarbiavimas — ,,kooperacija“.

Skirstydamas kompozicija { atskiras geometrizuotas
ploksStumas tarsi bandziau priartinti kiirinj prie modernis-
tinés pastato stilistikos. Stengiausi, kad ivairiais rakursais
freska atrodyty idomi, gyva, kad tinkamai kristy $viesa.“®

Tokiy nemenky matmeny freska paprastai biity sudé-
tinga apzitréti. Siuo atveju isryskéja laipty ir padios laiptinés
medziagiskumo svarba. Kylant aukstyn ar leidZiantis Zemyn

¢ Ten pat.



,stebétojas* atranda vis nauja, kitoki meno kiirinio matymo
rakursa. Ypac svarbi natiiralios §viesos dominanté — Sviesiu
paros metu ¢ia jos tikrai daug.

[vairialypg Sviesokaitos reikSme¢ modernizmo interjere
nagringja A. Samalavicius. Analizuodamas F. L. Wright’o
veikalus, jis pabrézia stiklo gamybos technologijos iSto-
bulinimo, kaip takoskyros tarp ,,senosios® ir ,,naujosios"
architektiiros, svarba. Si inovacija modernizmo uzgimimo
laikotarpiu paverté stikla kokybiskai nauja statybine me-
dziaga, leidusia architektui pasiekti tobuly estetiniy efek-
ty, humanizuoti zmogaus gyvenamaja erdve, suteikiant jai
naujos kokybés (Samalavicius 2004).

Skulptira. J. Lipchitz’as, XX a. pradzios architektas,
kalbédamas apie architekttiros ir skulptiiros santyki, rasé:
,,<...> architektlira — tai visy plastiniy meny apibendrinimas.
Taciau jei paimtume ir paSalintume tam tikra $io organizmo
dali, ar architektiira vis dar galéty biiti vadinama plastiniy
meny motina? Mano atsakymas yra ,,ne*“ <...>. Pastatas
be skulpttiros ar tapybos — tai tiesiog pastatas. Kad ir kaip
genialiai ir harmoningai suprojektuotas, jis nebus kazkas
daugiau nei dézeé veikti, ir tokia architektiira negali buti
vadinama plastiniy meny karaliene™ (Redstone 1968).

Skulptira atsiranda ir vienoje i§ pagrindiniy
,.Lietkoopsajungos* erdviy — J. Seibokas nutaré ja ,,iSau-
ginti“ i§ jau minéto Ziemos sodo grindy plokstumos (8 pav.).
Moderni skulptiiriné kompozicija — tai ant netaisyklingo
daugiakampio formos pilko granitinio pjedestalo jkom-
ponuoty gulbiy pora (dailininké N. Dovydéniené), turinti
taip pat ir funkcing (klombos — simetriskos formos gélyno)
paskirtj. Sis tiirinis objektas jkomponuotas beveik patiame
centre — tokiu blidu uzpildoma ir jprasminama horizonta-
lioji konkreCios erdvés plokstuma, sukuriamas vizualinés

8 pav. ,Lietkoopsajungos® pastato interjero fragmen-
tas: skulpttriné kompozicija, keramiké N. Dovydéniene,
Vilnius, 2008 m. nuotrauka

Fig. 8. Interior of ,,Lietkoopsajunga“ building: sculptural
composition by N. Dovydéniené, Vilnius, 2008
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traukos taSkas pro Sali koridoriumi ar laiptine judanc¢iam
stebétojui. Kaip ir freska granitiné kompozicija regima i§
daugybés rakursy: ja galima stebéti stovint tame paciame
lygyje ar keliais aukstais auksciau.

Sqveika. Viena i§ pagrindiniy ,,Lietkoosajungos® pas-
tato bendryjy erdviy — stilizuoto ziemos sodo staciakampio
gretasieno tiris, — skirta iSimtinai dailés objektams: fres-
kai ir skulptiirinei kompozicijai. Plok§tuminis vaizdavimo
btdas — al fresco — nepabrézia pastato tektonikos (sieny
tapyboje tai apskritai néra daznas reiskinys). Architekttiros ir
tapybos darbo saveika pasireiskia per erdviy modeliavimo,
Sviesokaitos prizmg. Freska — rySkus, vertikalus istiklintos
laiptinés ir ziemos sodo akcentas. Nors tai — ne vieninte-
lis dailés objektas Sioje erdvéje (grindy plokstumoje esti
tkomponuota skulptiiriné kompozicija), taciau Sie meniniai
veiksniai tarpusavyje nekonkuruoja, nes kiekvienas is jy yra
iSdéstytas skirtingy plok§tumy — vertikalios ir horizontalios,
sienos ir grindy — pavirSiuose. Visgi masteliSkumo atzvilgiu
freskos matmenys kur kas didesni, iSkilmingiau atrodantys,
lyginant su prie zmogiskojo mastelio pritaikyta skulptiirine
gulbiy kompozicija. Prie freskos nepriartési tiek, kiek gali
priartéti prie skulptiiros.

Horizontalioje erdvéje minéta skulptiiriné kompozi-
cija atlieka centrinio objekto vaidmeni, o lauzytos formos
tkvepia jai dinamiskumo. Akmeninés gulbés orientuotos
vertikaliai, i Sviesa. Vyksta architektlirinio sumanymo ir
dailés kiirinio saveika. Egzistuoja ir medziagiskas suderina-
mumas: akmuo — viena i$ pagrindiniy Sio interjero apdailos
medZiagy.

Panasias paraleles tarp architekttiros bei dailés kiri-
nio galima jzvelgti ir kalbant apie pirmame pastato lygyje
esant] vitraza. Nors tiirio atzvilgiu mazesné, taciau reiks-
miniu poziliriu taip pat svarbi pirmojo auksto — jeigos —
erdveé. Tai — vienintelis ir svarus meninis akcentas Sioje
zonoje. Modernistine abstrahuota prigimtimi jis artimas
»Lietkoopsajungos® struktiirai ir formai. Kaip ir freska vi-
trazas nepabrézia pastato tektonikos, taciau yra labai svarbus
Sviesos skleidéjas, kuris ileidzia saulés spindulius, taciau
néra kiaurai permatomas. Vieta Siam kiiriniui parinkta ne-
atsitiktinai — pastato lankytoja jis ,,uzklumpa“ tik izengusi
i vidu, ant prieSpriesinés vestibiulio plokstumos. Sviesos ir
spalvy efektas, kurj sukuria vitrazas, pastebimas ir zvelgiant
i§ pastato iSorés.

Analizuojamame architekttiriniame objekte architektiiros
ir dailés saveikos lygi iSreisSkianti formulé galéty bati tokia:

freska + skulptiiriné kompozicija + vitrazas +
Sviesotamsa + erdvé + stilistinis ir simbolinis
vientisumas = saveika




Prie§ apibendrinant, vertéty pacituoti vieng i$
R. Buivydo izvalgy: ,,Erdvinés visumos vaizdingumas Zavi
mus architekty, tapytojy ir skulptoriy bendradarbiavimo
glaudumu. Kartais tiesiog sunku nustatyti ir analizuoti ju
tarpusavio rysius, nes ne taip paprasta atskirti konkrecius
tektoninius elementus nuo grynai butaforiniy, apimting
skulptiira — nuo nutapytos plokStumoje, realaus Sviesos
Saltinius — nuo salyginiy ir pan. ,,nenutriikstamoje* erdvéje
be pradzios ir apciuopiamos pabaigos. Nagrinéjant §i idea-
liausia dailés ir architekttiros susiliejima, démesi patraukia
esminis bruozas — visy priemoniy, dalyvaujanciy organi-
zuojant erdve, subtilus bendradarbiavimas ir harmonija.
Suprantama, kad tokio tipo ansamblyje nejmanoma isskirti
kurio nors vieno i§ dalyvaujanéiy elementy” (Buivydas
2000).

Apibendrinimai

1. ,Lietkoopsajungoje* dominuoja trijy taikomosios
dailés krypciy objektai: freska, vitrazas, skulptira.
Né vienas i§ juy negaléty buti ivardytas kaip svar-
besnis uz kitus, nes kickvienas dailés kiirinys veikia
savarankiskai, skirtingose plok$tumose ar pastato
erdvése. Dailés kiiriniai, integruodamiesi architek-
tiroje, kuria atitinkama nuotaika, atmosfera, efekta.
»Lietkoopsajungos® pastate meno paskirtis isreiksta
labai ryskiai, architekto sumanymas aiskiai supranta-
mas.
Svarbi yra dailés objekto vieta pastate: aktualu, ar
erdve izoliuota, ar apzvelgiama i§ daugybés rakursy
ir atvira, ar apribota ir pan. Per tai suvokiama meno
kiirinio paskirtis architekttiriniame organizme, atsklei-
dziamas jo vitaliSkumas, galiausiai suvokiamas dailés
objekto dydis, mastelis aplinkiniame kontekste.
Sviesotamsa — tai fenomenas, kurj pasitelkes, archi-
tektas siekia meninio efekto, {taigumo, netikétumo;
del Sviesos arba Ses¢lio dominavimo, ju tarpusavio
kaitos dailés kiiriniai pastate tampa ,,gyvi‘, intriguoja.
Tai — vienas i§ pagrindiniy aspekty, per kuri archi-
tektiira ir dailés kiirinys tampa bendro ,,spektaklio®
dalimis.
Matome, kad kuo daugiau démeny veikia viena lin-
kme (Sviesa, erdviu struktiira, dailés kariniy iSdés-
tymas architektiirinése erdvése, idéjinis ir prasminis,
stilistinis uzbaigtumas ir t. t.), tuo sékmingesné meny
saveika ir galutinis jos rezultatas.
,,Lietkoopsajungos® pastatas — vadinamojo ,,sovie-
tinio modernizmo® architektiiros pavyzdys, kuris
vertingas ne tik savo architektiirine iSraiska, bet taip
pat jame gausu Zymiy to meto menininky darby.
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Architektiira ir taikomosios dailés objektai sudaro vie-
ni, pakliistanti bendrosioms architektiirinés meninés
kalbos taisykléms, padiktuotoms pastato architekto ir
bendradarbiavusiy dailininky.
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INTERACTION BETWEEN ARCHITECTURE AND
ARTS IN THE INTERIOR OF
“LIETKOOPSAJUNGA” BUILDING

I. Gudelyté

Abstract

The building of “Lietkoopsajunga” (The Union Of Cooperatives
of Lithuania) is an example of modernist architecture in Lithuania.
It is valuable by it‘s architecture as well as it‘s works of art,
made by famous artists of those days. Lively comments of J.
Seibokas and A. Kmieliauskas endue the genuine value to the
paper. The paper reveales correlation between the art objects, the
surrounding architectural ambience and the potential “observer”.
The works of art are analyzed by their location in the interior
space, compositional structure, symbolical meaning, etc. The
author identifies wether the art objects integrate or contrast to
the architecture. The role of light as an important agent is also
emphasized. Conclusively, the graphical scheme of analysis is
introduced.

Keywords: Architect Justinas Seibokas, Architecture, Soviet
Architecture, Art, Interior, Modernism, the Interaction of Arts.
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Lietkoopsajungos pastato

Il a. schema

ZYMEJIMAI
freska

———
/\ salyginis karinio
7= meninio poveikio

biolaukas

stiklas

skulptdriné kompozicija
ir jos salyginis meninio

poveikio laukas —_———
natiralios $viesos srautas,
sklindantis pro o
stiklinj stoga
E——

laiptai - spiralinis erdvinis
elementas

koridorius

natralios $viesos srautas,

sklindantis pro
stoglangj

l lifty holas

Laiptai. Stiklinis stogas Skulptdriné kompozicija

Priedas. ,,Lietkoopsajungos® pastato meniniy elementy i§sidéstymo schema (TIT aukstas)

Appendix. The arrangement scheme of the art elements in “Lietkoopsajunga” building (the 3rd floor)
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