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TIPINIU VIENBUCIU GYVENAMUJU NAMU RAIDA SOVIETINEJE LIETUVOJE

Aisté GALAUNYTE

Vilniaus Gedimino technikos universitetas, Vilnius, Lietuva
ElL pastas aiste.galaunyte@yvgtu.lt

Santrauka. Tipiniai vienbuciy gyvenamyjy namy projektai sovietinéje Lietuvoje buvo aktyviai rengiami ir tobulinami.
Devintojo deSimtmecio pradzioje Lietuvos kaimo vietovése buvo galima identifikuoti apie 40 skirtingy tipiniy namy projekty.
Taciau ne kiekvienas pilietis galéjo nama pagal tokj projekta pasistatyti. Statybas varzé nuolatinis medziagy triikumas, priorite-
tinés eilés, pagal kuria buvo dalijami sklypai, sudarymo salygos, galiausiai draudimas statyti vienbuc¢ius namus didziuosiuose
miestuose. Miestuose iki jsigaliojant statybos draudimui vyravo tradicinés statybos namai — miriniai, mediniai, o jy raiSka
turéjo tarpukario architektiiros bruozy. Tuo tarpu kaimo vietovése imta eksperimentuoti projektuojant industrinius surenkamus
nama Lietuvoje. Tiriamojo darbo tikslas — nustatyti tipiniy vienbuciy raidos savitumus sovietmeciu, atkreipiant démes;j  ker-
tinius socio-politinius veiksnius, nulémusius tipinio projektavimo kryptis ir bruozus.

ReikSminiai ZodZiai: tipinis projektas, vienbutis gyvenamasis namas, greitai surenkamas namas, sovietmecio architektira.

Ivadas

Tipiniai vienbuéiai gyvenamieji namai, jau panasts |
Siuolaikinius, imti statyti naujakuriy gyvenvietése JAV,
Australijoje dar XIX a. pabaigoje (Gossel 2015), o véliau
ten iSpopuliaréjo kaip priemies¢iy namai. Po II pasaulinio
karo Europoje pagal tipinius projektus buvo statomi ba-
raky tipo vienaauks¢iai (Curl 2006). Soviety Sgjungoje
tipinis projektavimas buvo patrauklus biidas paspartinti
namy realizacija, o kartu konstruoti tam tikra gyvenimo
modelj. Ir nors koncepcija ,,tipinis vienbutis gyvena-
masis namas‘ komunistinés santvarkos kontekste galéjo
skambéti paradoksaliai — tokie projektai buvo kuriami ir
realizuojami (Zinoma, ne taip masiskai kaip daugiabu-
¢iai). Tipiniuose vienbuciuose taip pat galima atpazinti
socialinj programavima ir statybos technologijy raida, tik
gerokai mazesniame mastelyje. Skurdzioje sovietinéje
kasdienybéje jie tapo gerovés simboliais, taciau ne dél
i8skirtinés architektiiros estetikos ar tritkumy nebuvimo,
o déka savo ,,nepasiekiamumo® (mieste) ir sglyginiy kom-
forto salygy (kaime). Sios, iki Siol menkai nagrinétos,
tipologijos bruozai yra viena i§ dedamyjy, formuojanéiy
Siuolaikinj tipinj gyvenamajj nama Lietuvoje. Tiriamojo
darbo tikslas — nustatyti tipiniy vienbuciy raidos savitu-
mus sovietmeciu, atkreipiant démesj | kertinius socio-
politinius veiksnius, nulémusius tipinio projektavimo
kryptis ir bruozus.

Tipiniy vienbuciy gyvenamyjy namy raida sovietme-
¢iu nagrinéjama per tris §io laikotarpio pjiivius: statybos
reglamentavima (kuris i§ esmés buvo susijes ne tik su tipi-
niais projektais, bet daroma prielaida, kad tipiniai projektai
sovietmeciu buvo vyraujanti kategorija), statybos techno-
logijy ir medziagy raida, planinés struktiiros raida. Tipinio
vienbucio gyvenamojo namo sgvoka Siame tekste taikoma
visiems namams ar jy projektams, kurie buvo projektuojami
ne unikaliam uzsakovui ir buvo skirti pakartotinai statyti —
dalis i$ jy buvo statoma ir masiskai.

Vienbuciy gyvenamyjy namy statybos
reglamentavimas sovietinéje Lietuvoje

Galimybés pasistatyti vienbutj gyvenamajj namg per
visg sovietinés okupacijos laikotarpj buvo nevienodos.
Nekintantis buvo tik nuolatinis statybiniy medziagy tru-
kumas (Drémaité 2012). Sj fakta priéme kaip nei$vengiama
status quo, panagrinékime, kokie dar veiksniai 1émé vien-
bucdiy statyby aktyvuma arba pasyvuma.

Vienbuciy gyvenamy namy projektavimas ir statybos
tiek kaime, tiek mieste vyko ganétinai aktyviai, vienodomis
salygomis iki pragjusio amziaus septintojo deSimtmecio
pradzios. 1947—1957 m. Lietuvoje buvo isduoti 2277 lei-
dimai individualiy gyvenamyjy namy statybai (Valstybinio
Statybos ir architektiiros reikaly Vilniaus tarprajoninio
skyriaus pazyma 1957). Netgi pastebima, kad ,,daugelyje
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rajony centry sodybiné statyba yra vyraujanti ir sudaro di-
dziausig gyvenamojo fondo dalj“ (Raginis, Sederevicius
gé Tarprajoniniai statybos ir architekttiros reikaly skyriai),
ir miestui (rengé Gamybinés grupés, esancios prie miesty
architekty valdyby). Tiesa, namy plotas buvo ribojamas —
nuo 1949 iki 1981 m. leidziama projektuoti iki 60 kv. m
gyvenamojo ploto namus.

Lazis vienbuciy statyboje jvyksta 1962 m. Pagal
1962 m. gruodzio 15 d. jsakyma Nr. 186 ,,Dél vieno buto
standartiniy namy statybos uzdraudimo miestuose ir mies-
to tipo gyvenvietése* statyba buvo draudziama Vilniuje,
Kaune ir Palangoje (1975 m. jsakymu taip pat uzdrausta
ir Klaipédoje, Birstone, Neringoje, Druskininkuose —
t. y. didziausiuose, labiausiai i$sivysCiusiuose Lietuvos
miestuose, o taip pat kurortuose, kuriems tokio tipo
gyvenamasis biistas buvo netgi labai biidingas). Sj drau-
dima i§ esmés galéjo nulemti tuometinio SSRS vadovo
Nikitos Chruséiovo pazadas ,butg kiekvienai Seimai!“
(Cebatariiinaité 2006). Masinés daugiabuéiy namy
statybos davé nors Siek tiek realesng galimybe likviduo-
ti didziulj buty trikuma miestuose. 1959 m. Vilniuje,
Naujamiestyje, pastatytas pirmasis stambiaplok$¢iy namy
kvartalas (arch. E. Bergaité-Burneikiené) — ,,nuo to laiko
pagrindiniu masinés gyvenamosios statybos namo tipu
buvo pripazintas penkiy auk$ty namas, kadangi nutarta,
jog jis yra ekonomiskiausias® (Miskinis 1991).

Zinoma, klaidinga bty absoliutinti 1962 m. jsaky-
ma Nr. 186, ir manyti, kad vienbuéiy gyvenamyjy namy
statybos Vilniuje, Kaune ir kitur staiga visiSkai sustojo. Kai
kurie Saltiniai teigia, kad ypa¢ Kaune buvo statoma dar iki
1975-yjy (Drémaité 2012), taciau tai buvo pavieniai atvejai,
nepalyginami su tokiy namy statyby mastais kaime, kur
imta taikyti net industrinius statyby metodus. Tiesa, kaime
taip pat buvo statomi ir daugiabuc¢iai namai (maksimaliai 4
auksty), o norint apsigyventi vienbuc¢iame name, pirmiausia
reikéjo gauti sklypa — ir Cia pilietis turéjo atitikti tam tikrus
kriterijus. Akivaizdu, kad i Sig teis¢ galéjo pretenduoti tik
tam tikra privilegijuota klasé. Sklypai statybai buvo sutei-
kiami $ia eilés tvarka: ,,revoliucinio jud¢jimo dalyviams ir
partizanams*; Il pasaulinio karo Soviety Sajungos karei-
viams, karo metu tapusiems invalidais; zuvusiy kareiviy
Seimoms; ,.liaudies gynéjy biiriy kovotojams®, karo metu
tapusiems invalidais; ,,darbo pirmiinams® ir pan. (Kaziulis
1979). Tiesa, minima kad teisé¢ i sklypa (patiems pasku-
tiniams eil¢je) suteikiama ir asmenims, ,.turintiems labai
maza gyvenamajj plota komunaliniuose butuose®, t. y.,
maziau nei 5 kv. m vienam $eimos nariui — pvz., 12 kv. m
bendrabucio kambaryje gyvenanti pora vis dar negaléty
pretenduoti j sklypa.
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Devintajame deSimtmetyje statybos kaimo gyvenvie-
tése buvo pakankamai jsibégéjusios — galima identifikuoti
apie 40 skirtingy tipiniy namy projekty (Cigriejus 1983:
70), 1983 m. Alytaus Eksperimentinis namy statybos kom-
binatas (ENSK) per metus vidutiniskai pagamindavo 1240
surenkamy namy. Be to, nuo 1981 m. galima statyti namus,
turincius 90 kv. m gyvenamojo ploto (Teisés akty... 2009:
15). Devintojo desimtmecio pabaigoje, prasidéjus perestroi-
kai miestas ir kaimas vél jgauna lygias galimybes vienbuciy
statyboje — pagal Ministry Tarybos 1987 m. rugséjo 28 d.
nutarimg Nr. 264 ,,Dél individualiy namy statybos tolesnio
plétojimo Respublikoje®, o nuo 1988 m. namy gyvenamasis
plotas neribojamas.

Visos minétos jstatymais apibréztos statybos salygos
neabejotinai daré jtaka tipiniy vienbuciy gyvenamyjy namy
raidai — architektiirinei formai, planinei struktiirai, vysty-
muisi apskritai.

Statybos technologijos ir medZiagy jtaka tipiniy
vienbu¢iy gyvenamuyjy namy raiskai

Sovietingje Lietuvoje egzistave tipiniai vienbuciai gyve-
namieji namai technologiniu pozitiriu gali biti skirstomi
i a) surenkamus ir b) nesurenkamus. Nesurenkami — tai
plytiniai ar mediniai namai, surenkami — stambiaploks-
¢iai i§ gelzbetonio ar kereamzitbetonio bloky, skydiniai,
monolitiniai. Tipiniy vienbu¢iy gyvenamyjy namy istorija
Lietuvoje prasideda nuo tradicinémis technologijomis pa-
statyty namy. Juos galima skirstyti j dvi grupes: a) baraky
tipo architektiira (kaip Antakalnio darbininky kolonijos na-
mai), statyta iSkart po karo; b) socrealizmo architektiira,
turinti tarpukario architektiiros bruozy; ¢) mediniy namy ar-
chitektiira, taip pat turinti tarpukario architekttiros bruozy ' .

Pirmosios grupés namai savo asketiska estetika mazai
kuo skyrési nuo po karo statyty Vakary Europoje — viena-
auks¢iy, laikiny namy, skirtumas tik tas, kad pvz. Jungtingje
Karalystéje, tokie namai buvo surenkami, todél labai greitai
pastatomi (PREFABS 2015). Tuo tarpu Lietuvoje jie buvo
statomi tiesiog i§ plyty. Grupés b) ir ¢), skirtos ne dar-
bininkams, turéjo kiek jmantresne architekttring raiska.
Vienas i§ raiskos bruozy — tradicinés (,,liaudies®) lietu-
viy architektiiros elementy panaudojimas. Nenuostabu —
etniSkumas sovietingje Lietuvoje buvo naudojamas kaip
propagandos jrankis. Pasak filosofés Nerijos Putinaités,
,pasitelkdama folklorinius elementus ji [soviety valdzia,

' Menka takoskyra tarp tarpukario ir ankstyvosios sovietinés
architektiiros, be abejo, biidinga ne tik tipiniams gyvenamiesiems
namams. Apie §j bruoza ne karta yra uzsimings istorikas Vaidas
Petrulis. Placiau skaityti: http://www.autc.1t/lt/architekturos-objek
tai/1044?contGeo=Griunvaldo+&type=1&rt=3



aut. past.] pretendavo i lietuviy tautos interesy svarbiausio
atstovo vaidmenj. Vietos valdzia lietuviskajj tautiSkuma
politiniams tikslams naudojo labai placiai* (Putinaité 2015).
Taigi remtis tipiniais tarpukario Lietuvos, kurios politiné-
je ideologijoje tautiSkumas uzémé svarbig vieta, mediniy
namy projektais kaimui buvo ganétinai patogu (1 pav.).
Apskritai, vien jau statymas i§ medzio, tradicinés lietuvis-
kos medziagos, leisdavo nama matyti kaip ,,turintj liaudisky
elementy”. Be to, §ie namai taip pat biidavo dvislaiciai,
vieno aukSto su mansarda — visai kaip tradicinés lietu-
viskos trobos. O kur dar puoSybiniy architektiiros detaliy
panaudojimas — zirgeliai, langinés, gonkeliai, ornamentai
(2 pav.). Taciau reikia pasakyti, kad mediena kaip statybiné
medziaga sovietmeciu neprigijo — tai buvo deficitiné me-
dziaga (Raginis, Sederevicius 1960: 271). b) grupés namai
dazniausiai buvo statomi miestuose. Tai — plytiniai, tinkuoti
namai, §laitiniais Cerpiy stogais.

1 pav. Tipiniai projektai Lietuvos kaimui, 1936 m.
(Bar$auskas, Stanevicius 1966: 58)

Fig. 1. Standard projects for Lithuanian village, in 1936
(Barsauskas, Stanevicius 1966: 58)

Plyty panaudojimas (jei lyginsime su surenkamomis
stambiomis plokstémis), be abejo, leidzia formuoti pla-
stiSkus architekttiros elementus. Vienas budingiausiy Siy
namy elementy — arka, Zyminti pagrindinj jéjima (3 pav.).
Kuklesnés architektiiros namai, kuriuose nebuvo suprojek-
tuoti arkiniai jéjimai, turéjo bent apvaly langelj palei sto-
go kraiga, ar karnizo fragmentus. Taip pat lenktus iSorés
laiptelius. Tokia plastika biidinga tiek Kauno tarpukario
gyvenamajai statybai (4 pav.), tiek klasikinés architektiiros
tradicijai, kuria i§ dalies ir rémési socrealizmo stilius. Kai
kurie i$ §iy socrealistiniy namy projekty taip pat pasizyméjo
aukstais, ,,gotiskais* stogais, primenancias germany, brity
architektiirg. Neaisku, koks jy kelias iki lietuvisky projek-
ty, taciau ir tuomet specialistai rekomendavo jy atsisakyti,

vélgi apelivodami j ,,krasto liaudies architektiirg“(Raginis,
Sederevicius 1960: 262 ).

2 pav. Tipinis privataus gyvenamojo namo projektas I-12,
1951 m. (KAA, f. R-512, ap. 1. b. 4, 1. 79.)

Fig. 2. Standard project of private residential house
I-12, in 1951 (KAA, f. R-512, ap. 1. b. 4, 1. 79.)

3 pav. Tipinis vienbutis gyvenamasis namas, Marijampolé,
XX a. 6 des. (Raginis, Sederevi¢ius 1960: 266)

Fig. 3. Standard single-family residence, Marijampolé,
in the 60s (Raginis, Sederevicius 1960: 266)

4 pav. Architekto S. Kudoko namas, 1937 m.
(Petrulis 2000)

Fig. 4. House of architect S. Kudokas, in 1937
(Petrulis 2000)



XX a. septintojo deSimtmecio pradzia — tai laZzis
sovietmecio architektlroje, zinoma, paveikes ir tipiniy
namy projektus. Dar 1955 m. priimtas SSKP CK ir SSRS
Ministry Tarybos nutarimas ,,Dél projektavimo ir statybos
nesaikingumy pasalinimo®, kuriuo socrealizmo stilius buvo
pasmerktas: ,,atsisakius ,,nesaikingumy architekttiroje®, per-
eita prie industrijos logika atitinkanciy architekttros formy*
(Tutlyté 2012). Taip pat, kalbant apie $j etapg, verta prisi-
minti vienbuciy statybos uzdraudima miestuose — taigi visas
surenkamy namy projektavimas ir statyba buvo orientuoti |
kaimo gyvenvietes. ,,Bandomoji kaimo gyvenamyjy namy
statyba industriniu badu* prasidé¢jo 1955 m. (BarSauskas,
Stanevicius 1966: 63). Pirmasis stambiaplokstis namas
buvo pastatytas Marijampolés (tuomet — Kapsuko) rajone,
Cerniachovskio vardo koliikyje (5 pav.).

Namo estetika — i$skirtinai skurdi, jokiy puoSybi-
niy elementy, nepakankamas kiekis langy, 1ékstas Siferio
stogas, prasta statybos darby kokybeé. Sis namas neatrodé
pritaikytas gyventi zmonéms ir netgi tuomet vertintas

5 pav. Pirmasis stambiaplokstis namas Lietuvoje, 1955 m.
(Barsauskas, Staneviius 1966: 67)

Fig. 5. The first house of massive slabs Lithuania,
in 1955 (BarSauskas, Stanevicius 1966: 67)

6 pav. Alytaus ENSK namas, XX a. 8 des.
(Drémaité, Petrulis, Tutlyté 2012: 334)

Fig. 6. Alytus ENSK house, in the 80s
(Drémaité, Petrulis, Tutlyté 2012: 334)
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kaip nesékmé, ,,suvulgarinusi kolukieCiy gyvenamuyjy
namy industring statyba“ (BarSauskas, Stanevicius 1966:
65). Po poros mety buvo parengti penki namy gyvenamy-
Jju namy projektai (serija 1-2196-K) i§ slakbetonio bloky,
pastatyti Klaipédoje. Jie taip pat buvo prastos kokybés
(BarSauskas, Stanevicius 1966: 67). Industriniu btidu pa-
gaminty namy (tiek vienbuciy, tiek daugiabuciy) statymas
kaime buvo laikomas prioritetu, eksperimentiniy namy
serijos buvo projektuojamos Statybos ir architekttiros
institute, Kauno Zemés {ikio statybos projektavimo insti-
tute. Vis délto 18 tiesy sékmingu projektu buvo laikomas
Alytaus ENSK (Eksperimentinio namy statybos kom-
binato) namas — ,,alytnamis* (6 pav.) (arch. Vygandas
Raginis, 1976 m.)* .

1976-1981 m. buvo statomi Sesi namy tipai, véliau
suprojektuoti dar 11 (Cigriejus 1983: 72). I§ viso §iy su-
renkamy namy Lietuvoje pastatyta apie 25 tiikstancius
(Zvinakevi¢itte 2009). Stambios plokstés, $iuo atveju i§ me-
dzio plausy, 120 cm plocio, 55—-167 mm storio, gaminamos
industriniu biidu, be abejo, turéjo biiti kuo paprastenés, jei
buvo norima pagaminti greitai ir pigiai. Apskritai stambios
plokstés projektuojant pakankamai nedidelj (iki 100 m?)
pastatg apriboja formy variacijy galimybes. Pirmyjy Sesiy
tipy namai buvo kompaktiski, keturkampio plano, V-953,
V-851, 631M serijos turéjo issikiSusj sandéliukg ar tambiira.
Tuo tarpu vélesniy serijy konfiguracijos kiek jvairesnés —
pvz., su atskiru garazu, prijungtu per tambiirg. Fasadus
stengtasi pagyvinti ryskiai dazant, taciau ne visada tai buvo
sékmingas pasirinkimas: ,,Pirmiausia biitina pagerinti namy
nudazyma. Daznai jie daZomi tokiais, kokiy turima dazais,
kartais net Zydrais ar tamsiai mélynais, nesiderinanciais
prie aplinkos* (Kleinas 1980). Plokstés taip pat biidavo
apmiirijamos raudonomis arba gelsvomis plytomis, coko-
liy apdailai naudojami akmenys. Langy skaidymas, rémy
spalva — balta, visose serijose vienodi. ,,Alytnamiai“ buvo
statomi ir pakankamai atokiose Soviety Sajungos vietose —
Armeénijoje, Buriatijoje, Vakary Sibire.

Devintajj desimtmetj, apzvelgiant tipiniy gyvenamuyjy
namy raida, galima isskirti kaip treciajj etapa dél keliy prie-
zas¢iy: 1981-1988 m. leidziama statyti namus iki 90 kv. m
gyvenamojo ploto, nuo 1988 m. namy plotas neberiboja-
mas, 1988 m. vél leidziama statyti vienbu¢ius namus mies-
tuose, Soviety Sgjunga pasiekia postmodernizmo stilius. Be
abejonés, ir toliau buvo statomi ir projektuojami pakanka-
mai kukliis namai. Taciau ima rastis ir prabangesniy vily.

2 1975 m. stambiaplokstis eksperimentis namas buvo pastatytas
Marijampolés (tada Kapsuko) rajone, gamino Kapsuko GKG
(Kapsuko gelzbetonio konstrukcijy gamykla) Industrinio namo
projektas i§ keramzitbetonio plokséiy taip pat buvo paruostas
1980 m. ZUSPI (Zemés iikio pramonés ir statybos institutas).



Laisvéjant valstybei, atsiradus galimybei gauti papildomy
pajamy’, namo ,,ekonomiskumas“ nustojo bati svarbiausiu
veiksniu — namai projektuojami jvairiausios konfiguracijos,
su daug iSoriniy sieny, pakankamai sudétingy formy stogais
(7 pav.). Ispopuliaréjo monolitiniai namai. Monolitas leido
formuoti kreivalinijines formas, to laikotarpio namams yra
ypac budingos cilindro formos laiptinés (8 pav.). Taip pat
buvo statoma i$ silikatiniy plyty, i$ jy vél formuojamos
arkos, arkiniy langy niSos ir pan. Valstybei vis maziau ki-
Santis ] statiniy estetikg ir projektavima apskritai, tipiniy
(kartotiniy) namy architektiira tampa vis labiau eklektiska,
taCiau, deja, ne progresyvia.

Planinés struktiiros prioritetai ir vystymasis

Sovietmeciu planing struktiira tipiniuose vienbuciuose na-
muose visy pirma apsprendé iSoriniai apribojimai: kaip
minéta nuo 1949 m. iki 1981 m. namo gyvenamasis plotas
negaléjo virsyti 60 kv. m, naudingas plotas — 40 kv. m Jtaka
namo planinei struktiirai daré ir tvyranti ,,egzistencinio
minimumo* filosofija: ,,Optimaliu reikia laikyti tokj patal-
pos dydj, kuris leidzia minimaliuose gabarituose patogiai
i8déstyti baldus ir uztikrina geras sanitarines-higienines
salygas™ (Raginis 1960: 286). Kartais, remiantis eksper-
imentiniu projektavimu, net sifiloma mazinti jstatymais
numatytus minimalius patalpy gabaritus: ,,projektavimo
normos numato, kad miegamasis 2 asmenims turi turéti plo-
ta ne mazesnj, kaip 8 kv.m, plotj — 2,2 m. Eksperimentinio
projektavimo duomenimis §ie parametrai <...> gali biiti
dar mazesni — 7,7 kv. m ir 1,8 m...“ Galiausiai ir nuolatinis
medziagy trikumas nebiity leidgs statyti itin dideliy vily.
Ribotas namo plotas nulémé ir maksimaly kambariy skaiciy
name — penkis (Teisés akty... 2009: 20). I[domu, kad re-
miantis to meto jstatymais namai gal¢jo biiti projektuojami
ir 1 kambario (!).

Pvz. pirmieji stambiaploks§ciai Marijampolés raj. turé-
jo tik du kambarius. Sie faktai rodo projektuotojy nepro-
fesionaluma, arba atmesting poziiir] | Zmoniy gyvenimo
salygas. Vieni pirmuyjy tipiniy projekty — mediniy vienbu-
¢iy kaimui, parengti 1947 m., kai kuriuose variantuose net
neturéjo san. mazgo patalpos (Sedereviéius 1974). Taip
pat galima pastebéti, kad penkiy kambariy, dviejy auksty
name niekada nebuvo tradicijos projektuoti du san. maz-
gus — Seimininkams ir sve¢iams, vaikams ir tévams. Tai
dar kartg rodo visur siekiantj taupyma. Siekiant to pacio

3 1987 m. lapkri¢io 13 d. LTSR ministry tarybos nutarimas nr. 300
,,Dél priemoniy kooperatyvy ir gyventojy individualios darbinés
veiklos buidu gaminamy prekiy pardavimo organizavimui gerinti
leido steigti kooperatyvus, t. y. Lietuvoje émé rastis verslo
uzuomazgos.
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»~ekonomiskumo”, t. y., stengiantis turéti kuo didesnius
kambarius ir kuo maziau pagalbiniy patalpy, buvo projek-
tuojami pereinami kambariai (9 pav.). Pateiktuose planuose
matomi Siandien beveik nejmanomi sprendimai — vaikai j
savo miegamajj patenka eidami per tévy; | kambarj pate-
nkama tik peréjus per dvi patalpas — virtuve ir dar viena
kambarj. Taip pat galima pastebéti, kad dviems vaikams
buvo projektuojamas tik vienas kambarys.

7 pav. Kartotinis projektas M215-189-2, 1989 m.
(Meigliené 1989: 13)
Fig. 7. Multiple-unit housing project M215-189-2, in 1989
(Meigliené 1989: 13)

8 pav. AB ,,Statyba“ parengtas monolitinio namo projektas
(AB ,,Statyba“ katalogas XX a. 9 des.: 18)
Fig. 8. AB “Statyba” monolithic house project
(catalogue of AB “Statyba” in the 90s)
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9 pav. Tipinio namo planas, XX a. 6 des. (Raginis 1960: 266)
Fig. 9. Standard house plan, in the 60s (Raginis 1960: 266)



Vienbuciuose namuose virtuvés paprastai buvo
projektuojamos kiek didesnés nei daugiabuciuose,
kuriuose Sios patalpos plotas galéjo buti ir 5 kv. m.
Sestajame praéjusio amziaus deSimtmetyje tipiniuose
vienbuc¢iuose namuose virtuvés plotas galéjo varija-
vo nuo 6 iki 13 kv. m ir dazniausiai siekdavo 9 kv. m.
Statant namus kaimo gyvenvietése buvo rekomenduo-
jama virtuvei skirti net 12—14 kv. m (Jovaisa 1960), be
to, turéti ir maistui sandéliuoti skirtg patalpa. Si logi-
ka pagrjsta tuo, kad kaimo gyventojams ,,priklauso*
maistg ruo$ti namie, o miestie¢iai numanomai dazniau
valgyty vieSojo maitinimo jstaigose. Laikyta, kad kai-
mo zmogy su aplinka sieja natiiralesnis rysys, kad jam
»priklauso® turéti rysj su savo, kad ir nedideliu darzeliu,
etc. (BarSauskas, Stanevicius 1966: 96) — tuo budu i$
dalies buvo grindziama vienbuciy statyba kaime. Viena
tobuliausiy, to meto supratimu, planing struktiirg turéjo
Alytaus ENSK namai. Netgi siiilyta pasinaudoti ja statant
ir nesurenkamus namus (Cigriejus 1983: 87). Didzioji
dauguma ,,alytnamiy“ projekty turéjo numatytus du jéji-
mus — pagrindinj ir Gkinj, erdvias virtuves ir svetaines,
pusriisiuose ar cokoliniuose aukstuose buvo jrengiamos
oikinés, pagalbinés patalpos.

AtSaukus draudima miestuose statyti vienbucius na-
mus, o prie§ tai dar padidinus leisting gyvenamajj plota
iki 90 kv. m, planinéje struktiiroje radikaliy pokyciy ne-
ivyko. Be abejo, émé didéti patalpy (kambariy) skaicius,
kartais pastebimas komforto Zenklas — antra san. mazgo
patalpa, erdvesnis prieSkambaris. Taciau pats planas i§liko
gana konservatyvus — su daug uzdary patalpy, korido-
riy, standartiskas, su dviem laiptatakiais (10 pav.). Taip
charakterizuoti galima visus tipinius vienbuc¢iy projektus
projektuotus ir statytus penktajame — devintajame de-
Simtmetyje soviety Lietuvoje. Tai rodo menka planinés
struktliros vystymasi, o paciai statybos technologijai buvo
skiriama daug démesio.
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10 pav. Tipinis projektas TK-001-23-2, 1989 m.
(Staniukynas 1989: 42)

Fig. 10. Standard project TK-001-23-2, in 1989
(Staniukynas 1989: 42)

ISvados

1. Galima iSskirti tris etapus, zymincius vienbu¢iy namy
statybos reglamentavimo pokycius: iki 1962 m., kai
leidZziama statyba tiek kaime, tiek mieste, 1962—
1987 m. statoma tik kaimo vietovése, po 1987 m. iki
Nepriklausomybés atgavimo — neribotai statoma tiek
kaime, tiek mieste. Vertinant statyby apimtj iSskiriami
taip pat trys etapai: 1949-1981 m. leidziama statyti
namus iki 60 kv. m gyvenamojo ploto, 1981-1988 m.
leidziama statyti namus iki 90 kv. m gyvenamojo
ploto, nuo 1988 m. namy plotas neberibojamas. Sios
jstatymais apibréztos statybos salygos neabejotinai
daré jtaka tipiniy vienbuciy gyvenamyjy namy rai-
dai — architektirinei formai, planinei struktiirai, vys-
tymuisi apskritai.

2. Tipiniy vienbuéiy gyvenamyjy namy architektiiring
raiSka lémé tiek statybos technologijos, tiek manipu-
liacija ,,liaudies* architektiiros tradicijomis. Pastarosios
ypa¢ daznai pabréziamos, norint pateisinti tam tikrus
estetinius pasirinkimus — tiek statant surenkamus, tiek
nesurenkamus namus. Nesurenkami tipiniai namai
pasizyméjo didesne architektiiros formy plastika, o
surenkami — asketiska estetika. Namy architektiirai
jtaka dare ir atitinkamu laikotarpiu vyraujantys stiliai:
socrealizmas penktajame — SeStajame deSimtmetyje,
postmodernizmas — devintajame. Modernizmo esteti-
kos jtaka tipiniams namams pati maziausia — galimai
dél tuomet uzdrausty statyby miestuose, o taip pat dél
neiSvengiamai biitiny naudoti liaudies architektiiros
formy.

3. Sovietmeciu tipiniy namy planing struktlirg nulémé
ne natiiraliai susiklostes zmoniy gyvenimo biidas ar
potencialiis poreikiai, o iSoriniai veiksniai — statybos
reglamentai, paremti valstybés politika ir komuniz-
mo ideologija. Kadangi tipiniai namai bet kokiomis
politinémis salygomis yra ekonominés klasés statiniai,
ieSkant geriausiy sprendimy, buvo renkamasi tokius,
kokie maziausiai kainuoty — pereinami kambariai, su-
taupantys ploto, mazos virtuvés, san. mazgai. Planiné
struktiira visais stilistinés raidos etapais isliko konser-
vatyvi ir per visg laikotarpj vystési 1étai.
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THE EVOLUTION OF STANDARD SINGLE FAMILY
HOUSES IN SOVIET LITHUANIA

A. Galaunyté

Abstract

In soviet Lithuania standard single-family housing projects
have been actively developed and constantly improved. It was
possible to identify about 40 different standard housing projects
in Lithuania’s rural areas in the early eighties. However, it was
not an easy task for a family to build their own house. The
construction was hampered by the lack of permanent materials
and priority queues, according to which plots were distributed.
Also one must take notice that the construction of single-family
homes was totally prohibited in major cities. Before setting in
the prohibition in the 60s, one could recognize standard housing
exploiting traditional materials — brick, wood, as well as adapt-
ing architectural features of interwar housing. Meanwhile, the
rural areas started to experiment with the design of industrially
prefabricated homes. These attributes of, so far poorly, investi-
gated typology are one of the components forming a standard
single- family house in modern day Lithuania. The objective of
the paper is to define the peculiarities of standard single-family
housing development in the soviet era, with a focus on socio-
political factors which determined the direction and attributes
of a typical design.

Keywords: standard project, single-family house, prefabricated
house, soviet architecture.
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