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Santrauka. Nagrin¢jama apleisty karinés paskirties objekty bukle, verté ir i§saugojimo prasmé. Analizuojamos tokiy objekty
keliamos grésmés aplinkai, aptariamos juy konversijos teikiamos galimybés turizmo sektoriaus plétrai, vertinama jy reikSmeé
ekonominiu ir socialiniu aspektais. Trumpai aptariami ir analizuojami teigiami jau jvykdytos analogisky objekty konversijos
pavyzdziai. Atskirai apibendrinta ir pateikta XIX—XX a. karinés paskirties objekty Lietuvoje buklés analize, ju iSsaugojimo
poreikis ir galimybés bei potencialas augancioje turizmo rinkoje. Taip pat aptariama visuomenés dalyvavimo ieskant konver-
sijos alternatyvy ir juy vertinimo svarba. Apibendrintai pateikiami autoriy atlikty tyrimy, kuriy vienas susijgs su XIX—XX a.
karinés paskirties objekty Lietuvoje teikiamomis galimybémis turizmo rinkoje, kitas — su kariniy objekty konversijos Lietu-

voje galimybémis, rezultatai.

Reik$miniai ZodZiai: konversija, kariné paskirties teritorijos, subalansuota plétra, turizmas, paveldas.

Ivadas

Keiciantis politinei padéciai ir plétojantis karo technikai
ivairiais istorijos periodais, tapo nebenaudojami daugybé
karinés paskirties statiniy. Buvusios karinés Zemés uzima
beveik 1,04 % Salies teritorijos. Vien soviety armija, pasi-
traukdama i§ Lietuvos, paliko apie 277 karines teritorijas,
kurios uzémé per 67 762 ha. I8 jy daugiau nei 50 kariniy
baziy teritorijy yra nuniokotos ir uzterStos (Interreg ...
2006).

Karinés paskirties objektai yra priskiriami prie rudy-
ju zony (tai — nepakankamai panaudotos bei ankstesnio
naudojimo metu nuniokotos ir (ar) uztertos teritorijos).
Rudosios zonos yra tiek neiSnaudota galimybe, tiek pro-
blema. Sprendimo, kaip efektyviai naudoti $ias zonas,
paieska yra itin svarbi uzduotis kuriant efektyvia strategi-
ja, uztikrinan¢ia subalansuota teritorijy, ypa¢ miestuose,
plétra (Cabernet ... 2006).

Nebenaudojamos teritorijos ir statiniai degraduoja ir
kelia socialines bei aplinkosaugos problemas. TerSalai i§
ju patenka { aplinkiniy teritorijy gruntinj vandeni, kenkia
visai ekosistemai. Nebenaudojamuose pastatuose daznai
apsigyvena asociallis asmenys, todél jos tampa pavojin-
gos ir mazina aplinkiniy teritorijy patraukluma. Papildo-
ma pavoju kelia jose uzsilikusios kenksmingos ir
sprogstamosios medziagos.

Akivaizdu, kad $ias problemas biitina spresti, taciau
kyla klausimas, kas ir kaip turéty tai padaryti, kaip deréty
elgtis su islikusiais pastatais: i§saugoti ar nugriauti, kaip
juos ir juy teritorijas panaudoti, kokios iy objekty teikia-
mos galimybés ir keliama grésmeé.

XIX—XX a. karinio paveldo i§saugojimas

Siuos objektus issaugoti verta dél keleto priezas¢iy. Pir-
ma, jie turi nemaza potencialg turizmo rinkoje. Globalinei
turizmo industrijai reikalingi i$skirtiniai miesto bruozai —
lankytinos jsimintinos vietos ir su jomis siejami pasako-
jimai. Karinés paskirties objektai Lietuvoje (taip pat ir
kitose vidurio—Ryty Europos valstybése) gali tapti tokio-
mis vietomis, nes liudija svarbia musy tautos istoring
patirtj. Lietuva beveik nuolat gyveno karo salygomis, ¢ia
¢jo dvieju pasauliniy kary frontai, ir tai paliko pédsaka
lietuviy pasaulézitroje ir pasauléjautoje. Taigi karinis
paveldas glaudziai siejasi su vietiniais simboliais ir pasa-
kojimais, ir tai sukuria jam i$skirting verte (1 pav.). Kii-
rybiskai naudojami paveldo objektai padeda plétoti
paslaugy versla, nes neretai restorany ar poilsio viety
privalumas biina ne tik standartiniai patogumai, bet ir
restauruotos patalpos ar galimybé stebéti urbanistinés
aplinkos ar gamtos vaizdus (Rubavicius 2005; Chlivickas
et al. 2009).

Visuomenei nekyla diskusiju dél paveldo iki XIX a.
pabaigos (pvz., piliakalniy, viduramziy piliy) reikSmés ir
i$saugojimo svarbos. Kai kalbama apie renesanso ar kitas
ankstyvasias architekttiros formas, i§saugojimas tampa
visy pripazinta norma. Su kur kas kontroversi§kesniais ir
sudétingesniais klausimais susiduriama vertinant XX a.
architektiira. I$saugojancios raidos puoseléjimas ¢ia tam-
pa didelé problema tiek praktiniu, tiek teoriniu lygiais.
XX a. architektiira, o ypac to laikotarpio karinés paskir-
ties pastatai, daznai kelia skaudzius prisiminimus, ne-
malonias ideologines asociacijas, bet istorija ne visuomet
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Fig. 1. Rapport between business, tourism and military heritage

biina grazi ir nereikia bijoti jos saziningai atspindéti (Pet-
rulis 2004, 2007).

Kitas svarbus aptariamy objekty aspektas — ju urba-
nistiné reik§mé. Pirmosios sienos, supusios i§ pradziy
citadele, o véliau ir visa miesta ar gyvenviete bei i§ ju
i$sivysciusios sudétingesnés karo architektiiros formos iki
pat XIX a., buvo vienos i§ esminiy urbanistinés strukttiros
planinés ir erdvinés struktiiros generatoriy. XIX a. antro-
sios pusés ir vélesni jtvirtinimai buvo iSkelti i§ miesto,
taciau jy poveikis urbanizuotiems dariniams nesumenko —
pakito tik poveikio formos — jis tapo nebe toks akivaizdus
ir tiesioginis. Savo erdvinémis charakteristikomis, santy-
kiu su aplinka ir architektiirine raiska esmingai besiskir-
dami nuo civilinés architektiiros objekty buve jtvirtinimai
miesto kontekste turi iSties unikaly potenciala. Vertinant
gynybiniy objekty semantinj potenciala, pirma, atsizvel-
giama | paties objekto potenciala. Antru etapu vertinamas
potencialaus simbolio kontekstas tam tikrame miesto
rajone ir visame mieste. Tapti miestovaizdzio simboliais
didesng galimybe turi tie objektai, kurie intensyviai for-
muoja miesto vaizda ir tampa mentalinio miestovaizdzio
dalis (Zaleckis, Steponaityté 2009; Chlivickas et al. 2009;
Koneenik ef al. 2008).

Buvusiy kariniy objekty konversijos galimybés

Tokio pobiidzio architektiirai svarbu surasti naujy naudo-
toju. Pastatas negali biiti vien paminklas. Architektiira
negali iSgyventi tik kaip paminklas. Ji turi likti jdomi ir
kaip paminklas, taciau su naudotojais, su viduje biinan-
Ciais zmonémis. Tad reikia rasti naujq paskirti. Pastatams
biutina suteikti nauja uzduoti, nauja prasme¢ (Petrulis
2004). Siy objekty integravimas i aplinka, randant jiems
nauja paskirti, yra svarbus subalansuotos plétros uzdavi-
nys ir vienas ES finansiniy prioritety (Stauskas 2002).
Zemé yra ribotas isteklius, tadiau europiediai daznai ne-
subalansuotai naudoja savo miesty teritorijas. Neteisingas
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jos naudojimas kliudo sistemingam miesty atsinaujini-
mui. Zemés potencialo nepanaudojimas yra prarasta suba-
lansuotos plétros galimybé (Cabernet ... 2006).

Kaip teigiama tarptautinio rudyjy zony konversijos
projekte, Siy zony teikiamos galimybés subalansuotos plét-
ros (Burinskiené 2003; Grybaité et al. 2008; TvaronaviCie-
né et al. 2009; Snieska er al. 2009) aspektu yra trijy tipy.

Ekonominés. Zmogiskuyju istekliy mobilizavimas,
esamy teritorijy ir infrastruktiiros naudojimas urbanistinei
kaitai ir modernizavimui, ekonominio augimo sukiirimas,
valstybiniy ir privadiy pajamy padidéjimas (Cabernet ...
2006).

Tokios konversijos pavyzdys — Lenkijos kariniy or-
laiviy gamybos imoné PZL-MIELEC. Sumazéjus tokios
produkcijos paklausai jmoné atleido 12 000 darbuotojy.
Pasekmés buvo itin skaudzios, mat tai buvo vienintelé
stambi pramonés jmoné regione. Problema buvo i$spresta
ivykdzius gamybos konversija: kariniy orlaiviy gamykla
buvo suskaidyta i SeSias smulkesnes imones. Gamybos
jranga buvo naudota kitai produkcijai gaminti. Viena
fabriko dalis naudojama elektros energijai gaminti. Taip
pat imonés teritorijoje buvo isteigta pirmoji speciali eko-
nominé zona Lenkijoje, turinti palankias teisines, finansi-
nes ir organizacines salygas uZsienio investicijoms
pritraukti. Regione buvo iSspresta nedarbo problema,
pritrauktas uzsienio kapitalas, paskatintas ekonominis
augimas (Zukrowska et al. 1996).

Aplinkosauginés. Anksciau naudoty teritorijy iSva-
lymas ir atkiirimas. Zemés naudojimo ir miesty i$sidrie-
kimo sumazinimas (Cabernet ... 2006), specifinés floros ir
faunos, susiformavusios gyventojams uZzdraustose ir
menkai naudojamose poligony teritorijose, i§saugojimas
(Bonn ... 1997).

Doberitzer Heide poligono Vokietijoje konversijos
procese buvo sutvarkyta (iSvezta per 60 t ginkluotés ir
sprogmeny) ir lankymui pritaikyta anks€iau uzdrausta
poligono teritorija, kurioje isliko tris §imtus mety Zmo-
gaus neliesta unikali flora ir fauna. 24 km pésciyju taky
su steb¢jimo platformomis ir dalies teritorijos paskelbi-
mas rezervatu lémé, kad dabar tai svarbus Vokietijos
turizmo tinkle parkas, sulaukiantis daug tyrinétojy ir tu-
risty (Convernet 2006).

Socialinés. Bendruomeniy jtraukimas siekiant uztik-
rinti teisingg subalansuota plétra, kuri sumazinty grizimo
i rudaja zona pavojy, dél to pageréty aplinkiniy teritorijuy
gyvenimo kokybé (Cabernet ... 2006).

Pavyzdziui, uzdaro Legnicos karinio miestelio Len-
kijoje konversija buvo ivykdyta vadovaujant miesto savi-
valdybei ir glaudziai bendradarbiaujant su visomis
interesy grupémis: gyventojais, verslininkais, bedarbiais,



visuomeninémis ir kultliros organizacijomis. Tvarkoma
teritorija uzémé daugiau nei Y4 miesto, joje buvo apie
1200 skirtingy objekty, tad sékmingai igyvendintas pro-
jektas — ilgo bendro darbo rezultatas. Konversijos rezulta-
tas — i$saugoti, rekonstruoti visi vertingi buvusio $tabo
pastatai, 0 95 % i jy naudojami. Darnia regiono plétra ir
polifunkciskuma uztikrino interesy grupiy bendradarbia-
vimas. Buves karinis miestelis yra savarankiska, puikiai
funkcionuojanti Legnicos miesto dalis (Convernet 2006;
Tujdowski 2008).

Konversijos proceso modeliavimas gali biti atlie-
kamas pasitelkiant Siuolaikinius matematinius algoritmus
(Ginevicius ef al. 2009; Kaklauskas et al. 2009a, 2009b;
Zavadskas ef al. 2008).

Konversijai darantys itaka veiksniai apibendrintai

pateikti 2 pav.
Karinio paveldo konversija Visitkas
+ teritorijos
potencialo
Subalansuota plétra panaudojimas
Gamtosaugos [— Socialinés €4»  Ekonominés
sprendimai plétros galimybés
+ galimybés *
Specifinés * Zmogiskyjy
floros ir Bendruomenés it
faunos rauki mobilizavimas
iSsaugojimas (RS
Urbanistine
Anksciau teritorijos
naudoty plétra
teritoriju
atktrimas
Miesty augimo Gyvenimo Ekonominis
valdymas kokybés gerinimas augimas

2 pav. Konversijos teikiamos galimybeés

Fig. 2. The potential of the conversions

XIX—XX a. karinés paskirties objektai ir turizmas
Lietuvoje

Kaip jau minéta, svarbi buvusiy kariniy objekty teikiama
galimybé — ju naudojimas turizmo rinkoje (Koneenik et
al. 2008; Grundey et al. 2008; Grundey 2008). Akivaiz-
du, kad karinés paskirties objektai iki XIX a. placiai nau-
dojami turizmui. Kad bty iSsiaiSkinta, ar gynybiniai
XIX—XX a. objektai Lietuvoje yra naudojami kaip turiz-
mo rinkos isteklius ir kurie i§ ju $ivo atzvilgiu yra popu-
liariausi, buvo atlikta profesionaliy giduy apklausa. Joje
taip pat aiskinamasi, kaip didinti $iy objekty patraukluma
turizmo rinkoje. 61 % respondenty nurodé, jog minétus
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objektus jtraukia i ekskursijy po Lietuva marSrutus. Popu-
liariausi i§ ju — Kauno fortai bei soviety karinés bazés,
taip pat fortifikacija pajiiryje. Dauguma respondenty
Siuos objektus jtraukia i bendro pobudzio ekskursijas, o
28 % rengia specializuotas ekspedicijas. Taip pat Sie ob-
jektai naudojami ,,iSgyvenimo® programoms.

Respondentai mano, kad turizmo rinkoje $ie objek-
tai turi potenciala pazintinéms ekskursijoms (90 %), taip
pat tai yra vieta pramogai — juose galima organizuoti
veiksmo, i§gyvenimo ir nuotykiy programas (50 %). Kita,
pastarajai funkcijai prieStarauja moraliné dilema: jei vieta
i§ dalies skirta atminti ¢ia zuvusiems, ar ji gali bati nau-
dojama kaip zaidimy vieta?

Apklausa parodé, kad $ie objektai yra jdomds, ta-
¢iau jiems itin triiksta reklamos, o turistai nezino, kuo jie
gali biti patrauklis ir ne visada iSreiskia nora juos lanky-
ti. Daugelis objekty néra pritaikyti lankymui, $alia néra
reikiamy turistinés infrastruktiiros elementu, tokiy kaip
patogus privaziavimas, kavinés ir restoranai, viesbuciai,
vieSieji tualetai. Tokie objektai gali biti nesaugis, juose
néra informaciniy Zenkly.

Tyrimo rezultaty analizé parodé, kad net neparengti
turizmo rinkai tokie objektai traukia lankytojus ir tampa
turistiniy mar$ruty dalis. Tq pati liudija ir kity Europos
Saliy patirtis. Tokie objektai kaip holokausto muziejus
koncentracijos stovykloje Ausvice (Lenkija) ar kultdrinis
centras su muziejais ir barais jkurtas kariniame Stabe bei
nakvynés namais $tabo kaléjime Liublianoje (Slovénija)
tapo turisty traukos objektais minétose Salyse.

Kaimyninéje Lenkijoje netgi sitilomas specialus as-
tuoniy dieny turas bitent kariniam paveldui lankyti. [ ji
itraukti jvairis jtvirtinimai, masiy vietos, pilys, o nakvy-
nés numatytos vieSbuciuose ir nakvynés namuose ikur-
tuose buvusiuose karinés paskirties objektuose (pvz.,
XIX a. forte).

Aptarti pavyzdziai rodo, kad XIX—XX a. kariniai
objektai turi potencialg turizmo rinkoje ir, esant galimy-
bei, turéty biti jai pritaikyti.

Konversijos galimybes ribojantys veiksniai

Buvusios karinés teritorijos konversijos ir plétros galimy-
bes lemiantys veiksniai gali bati skirstomi i dvi grupes:
nekintami — geografiné padétis, objekto techniné bukle,
teritorijos uzterStumo lygis, infrastrukttros plétros gali-
mybés, objekto plétojimo galimybés, paveldosauginé
reik§mé ir kintami — regiono ekonominé situacija ir teisi-
né sistema, finansiniai mechanizmai ir skatinancios bei
remian¢ios programos, visuomeneés ir investuotojy intere-
sai (Cabernet ... 2006; Bonn ... 1997; Interreg ... 2007).



Svarbig reik§me plétros procesui turi verslo interesai
(Alas et al. 2009; Tvaronaviciené ef al. 2009).

Dauguma $iy veiksniy (3 pav.) gali tapti tiek priva-
lumais, tiek triikumais, ribojanciais konversijos galimy-
bes. Ar galimybémis bus teisingai pasinaudota, lemia
tinkamos naujos objekto funkcijos parinkimas, konversi-
jos proceso valdymas ir koordinavimas, panaudojimo
alternatyvy jvertinimas, tinkamy finansavimo mechaniz-
my sukiirimas bei rinkodaros strategijos parengimas ir
visuomenés informavimas (Bonn ... 1997).

Karinis paveldas

A

Konversija
s Valdomiveiksniai  [€ P lle:rs:t.:
Geografiné Karybiskumas Teisiné bazé
padétis
el Ekonominé
Techniné jvertinimas padétis
bakle
Rinkodaros
U#ter§tumas strategija
Naujos
paskirties

3 pav. Konversijos galimybes ribojantys veiksniai

Fig. 3 Factors that determine the potential of conversions

Gera geografiné objekto padétis i§ nekintamy veiks-
niy yra pati svarbiausia. Cia yra svarbu patogus transpor-
tavimo tinklas, prieinami vietiniai itekliai, verslo bei
finansy centrai. Aukstas gyvenimo lygis, darzeliai, mo-
kymo jstaigos, sporto ir sveikatingumo centrai, natiiralus
kra$tovaizdzio grozis, tinkantis poilsiui ir turizmui, daro
teritorija patrauklia naujam verslui plétoti.

Daugiausia démesio sulaukia objektai urbanizuotose
vietovése: miestuose ar netoli jy. Pagrindiné pasirinkimo
priezastis yra ta, kad karinés paskirties objekty konversi-
jos projektai dazniausiai yra verslo plétojimo ar gyvena-
mojo biisto statybos projektai. Objektai turi bti lengvai
pasiekiami, todél jie galimi tik urbanizuotoje teritorijoje.

Kita priezastis — miesto ribose esanc¢ios buvusios ka-
rinés paskirties teritorijos trukdo bendram miesto urbani-
zavimui, todél ir valdzios institucijos, ir visuomené labiau
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suinteresuota ju sutvarkymu. Kita, tokiy pastaty komp-
leksuy, teritorijy konversijoms yra taikomi griezti apribo-
jimai bitent dél pacios konversijos pobtdzio, o tai
sunkina visa konversijos procesa (Cabernet ... 2006;
Convernet 2006; Bonn ... 1997; Interreg ... 2007).

Objektams, esantiems toli nuo miesto, daug sunkiau
rasti tinkama paskirtj, ju konversija ir naudojima apsun-
kina nei$plétota infrastruktira. Jiems daznai keliami
griezti aplinkosaugos reikalavimai, nes tokiose teritorijo-
se dél ekstensyvaus naudojimo susiformavo vertingas ir
ivairialypis natiiralus draustinis, kuris turi bati i§saugotas.
Tinkamai parengus tokios teritorijos dazniausiai naudo-
jamos rekreacijai ir turizmui (Convernet 2006; Interreg ...
2007).

Objekto fiziné biiklé taip pat gali biti jvairi. Nemazai
kariniy statiniy yra visiskai susidévéje ir nebetinkami eks-
ploatuoti, dauguma kariniy teritorijy yra apleistos ir nesau-
gomos. Ju rekonstrukcija reikalauja milzinisky istekliy ir
daznai yra ekonomiskai nenaudinga. Taigi vienintel¢ prie-
Zastis juos i§saugoti ir rekonstruoti gali biti jy paveldosau-
giné reik§mé (Convernet 2006; Interreg ... 2007).

Aplinkos uzterStumas yra labiausiai konversijos
kaing lemiantis veiksnys. Kad bty jvertinta aplinkos
uzterStumo rizika, bitinos didelés finansinés investicijos.
Galutinis minétyjy sanaudy jvertinimas priklauso nuo
planuojamo atstatomy teritorijy naudojimo pobudzio
(Convernet 2006; Bonn ... 1997; Interreg ... 2007).

Visuomenés dalyvavimas konversijos procese

Buvusiy kariniy teritoriju konversija — tai galimybé gerin-
ti zmoniy gyvenima. Dideliy objekty konversija veikia
vietines bendruomenes. [taka gali biiti ir teigiama, ir nei-
giama, tod¢l bendruomenes biitina jtraukti i regeneracijos
proceso sprendimy priémima (McDonald er al. 2009,
Nacionalinés ... 2005).

Be to, efektyvus visuomenés dalyvavimas visuose
spendimy priémimo etapuose labai padidina konversijos
projekty subalansuotuma. O vykdant ruduju zony konver-
sija, subalansuotos plétros aspektai itin svarbiis (Caber-
net... 2006).

Rengiant plétros ir atgaivinimo programas, priimami
sprendimai apima socialines, ekonomines ir gamtines
problemas, todél visy interesy grupiy dalyvavimas biiti-
nas, norint uztikrinti efektyvia konversija.

Tam, kad bity iSsiaiSkinta visuomenés nuomoné
apie karinés paskirties objektus, Siy objekty verte, kon-
versijos poreiki bei galimybes, buvo atliktas tyrimas.
Atliktoje apklausoje isskirti trys lygiai: apklausiama apie
karinés paskirties objektus apskritai, apie ju grupes pagal



paskirtj ir apie konkrecius Lietuvoje bei uzsienyje esan-
¢ius objektus.

Apklausos rezultaty analizé parodé, kad didziuma
apklaustyjy yra susipazing vietiniais karinés paskirties
objektais: 89 % apklaustyju yra lankesi XIX-XX a.
karinés paskirties objektuose Lietuvoje. Tokius objektus
(Kauno fortai, Klaipédos universiteto pastatai) dauguma
laiko vertingais, o objekty fizing bikle dauguma ap-
klaustyju apibtidina kaip patenkinama arba bloga. Dau-
giau kaip 77 % apklaustyjy karinj pavelda laiko svarbia
Lietuvos paveldo dalimi, o minétuju objekty prieziiirg
vertina kaip netinkama. Trecdalis respondenty yra lan-
kesi ir uzsienio muziejuose, jkurtuose istoriniuose kari-
Pasak
apleisty kariniy teritorijy tvarkymo biidas yra ju konver-

niuose pastatuose. respondenty, geriausias
sija, pastatus pritaikant muziejams ar kitai visuomeninei
paskirciai. Galimybé teritorijas izoliuoti ir daugiau ne-
benaudoti vienareik§miskai vertinama labai blogai.

I$saugoti ir panaudoti dauguma apklaustyjy siilo
jvairius fortus ir jtvirtinimus. Jiems taip pat parinkta
tinkamiausia nauja funkcija — muziejai ir galerijos. To-
liau — kariniai oro ir vandens uostai, kuriems sitiloma
palikti ta pacia paskirtj pritaikant civilinéms reikmémes,
taip pat naudoti muziejams arba rekreacijos ir sporto
kompleksams. Tre€ius pagal i§saugojimo svarba res-
pondentai nurodé karinius miestelius. Siuo atveju gerai
vertinamos galimos paskirtys: biistas, socialinis bistas,
rekreacijos ir sporto kompleksas, prekybos ir pramogy
centras. Kareivinéms respondenty gerai vertinamos
galimos paskirtys — biistas, socialinis biistas, muziejus,
kultdros centras, taip pat rekreacijos ir sporto komplek-
sas, jei objektas yra gamtinéje aplinkoje. Karinés tech-
nikos fabrikuose, esanciuose mieste, sitiloma irengti
bista arba muziejy.

Paklausti, ar buty linke lankytis prekybos ar laisva-
laikio centre, ikurtame istoriniuose kariniuose pastatuo-
se, teigiamai atsaké 77 % respondenty, 63 % i§ ju
rinktysi istoriniuose kariniuose pastatuose ikurta vie$bu-
ti, 40 % — toki gyvenamaji biista. 80 % teigia, kad mie-
lai apsilankyty istoriniuose kariniuose pastatuose
ikurtame muziejuje.

Esminiai tokj pasirinkima lemiantys veiksniai biity
nejprasta aplinka bei didelé statiniy erdvé, kuria galima
suskaidyti pagal savo poreikius (tarkim, biistui), antroje
vietoje — mazesné kaina, tre€ioje — patogi, grazi vieta.

Kita, tokiy objekty vengti dauguma veréia nejauki
aplinka bei nemalonios psichologinés sasajos su smurtu,
karu ir mirtimi, kiek mazesne itaka daro galimas nepa-
lankus kainos ir aplinkos kokybés santykis.
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Taip pat buvo klausiama, kas, respondenty nuo-
mone, turéty finansuoti teritorijy valyma ir konversija.
Net 80 % respondenty teigia, kad turéty finansuoti vals-
tybé arba privatiis investuotojai, kurie véliau $ias terito-
rijas naudos, 68,2 % respondenty mano, kad tai turéty
biiti daroma pasitelkiant tarptautines organizacijas
(NATO, ES, UNESCO), o0 23 % siiilo, kad darbus finan-
suoty suinteresuotos bendruomenés arba specialiai
isteigtas fondas.

Tyrimo rezultatai parodo, kad visuomenés ir anks-
¢iau straipsnyje i§sakyta autoriy nuomonés koreliuoja —
Sias zonas reikia iSsaugoti ateities kartoms, efektyviai

pertvarkant ir sékmingai integruojant.

ISvados

1. Apleisty karinés paskirties objekty keliamos
grésmés: uZterStumas, pavojingumas, socialinés proble-
mos, teritorijos prestizo sumazéjimas reikalauja neatidélio-
tinai spresti minétasias problemas.

2. Karinés paskirties objektus reikia i§saugoti dél ju
urbanistinés, architektiirinés ir istorinés reik§més, taip pat
deél ju svarbos miesto identitetui ir patrauklumo turizmui.

3. Lietuvos karinis paveldas yra vertingas, o tinka-
mai pateiktas turi potencialg turizmo rinkoje ir galéty biti
jai pritaikytas surandant pastatams ir teritorijoms nauja
funkcija, paverciant juos visaverciu objektu.

4. Konversijy teikiamos galimybés apima ekonomi-
ne, aplinkosaugine, socialing ir turizmo sritis, o galimy-
bes riboja daug veiksniy, kuriy svarbiausi — geografiné
padétis, fiziné buklé ir teritorijos uzterstumo lygis.

5. Kariniy objekty konversijos privalo remtis suba-
lansuotos plétros principais ir skatinti visuomene aktyviai
dalyvauti priimant sprendimus.
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CONVERSION OF ABBANDONED MILITARY AREAS
D. Marcinkeviciiité, G. Ambrasas
Abstract

The article analyses the situation of abandoned military sites,
their value and significance of their conservation. It also re-
views their impact on their environment and their potential in
tourism, environmental, economic and social spheres. Further
the positive experiences in military sites' conversion are studied.
The importance of society's involvement in the conversions is
discussed.

The situation of XIX-XX age's military object's, the sig-
nificance of their conservation and their potential in tourism
market is separately analysed.

The results of two researches are introduced, one of which
inquires about the Lithuanian military objects' potential in tour-
ism sphere, another one explores the possibilities of conversion.

Keywords: conversion, military sites, sustainable development,
tourism, war heritage.



