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Statybos darb4 technologija ir organizavimas 

STATYBINITJ MISINITJ, NAUDOTINTJ SU GIPSKARTONIO PLOKSTEMIS, 
VERTINIMO MODELIS 

T. Dejus, S. Mitkus 

Vilniaus Gedimino technikos universitetas 

1. {vadas 

Tiek uzsakovui, tiek ir statybos vadovams biittt pa­

togu, jei rengiant statybos objekttt projektavimo doku­

mentacij~ i sudaromct statybai reikalingq medZiagq ir 

gaminiq ziniarasti biitq surasytos visos statybines me­

dziagos, kurios bus naudojamos realizuojant projektct. 

Deja, i ziniarascius dazniausiai itraukiamos tik pagrin­

dines statybines medZiagos, kurios sudaro apie 70%-

80% visq medziagq vertes. Likusios statybines medzia­

gos, daznai ivardijamos kaip pagalbines, dazniausiai i 

ziniarasCius neitraukiamos. Jq vertes dalis projekte nera 

nezymi, tokiq medZiagq itakct galutinei produkto, o kartu 

ir viso projekto kokybei sunku pervertinti. Svarbiausios 

priezastys, trukdanCios numatyti, kuriais atvejais kokios 

pagalbines statybines medziagos turettt biiti naudojamos, 

yra informacijos apie jq technologiskumct stoka ir tai, 

kad uzsienio literatiiroje siiilomi sprendimq priemimo 

modeliai, taikytini parenkant dideles apimties projekti­

niq sprendimq altematyvas, yra per sudetingi parenkant, 

dazniausiai statybvieteje, pagalbines statybines medzia­

gas. Be to, kuriant vertinimo modelius, daugiausia de­

mesio skiriama jq matematinei israiskai, o kiti parinki­

mo aspektai placiau neanalizuojami. 

Siame straipsnyje pateikiamas vienos is pagalbiniq 

statybiniq medziagq, naudojamq irengiant pertvaras su 

gipskartonio plokstemis, - gipskartonio ploksciq glaisto 

parinkimo ir ivertinimo modelis. 

2. Vertintinq parametrq ir jq reiksmingumq nusta­

tymas 

Lietuvos statybiniq medziagq rinkai siiiloma ivai­

riausiq gipskartonio ploksciq glaistq, todel vartotojas gali 

pasirinkti toki, kuris geriausiai tenkinttt jo poreikius. An­

tra vertus, didele labai panasiq produkttt pasiiila kom­

plikuoja sprendimo naudoti vienoki ar kitoki glaistct pri-

emtmo procediir~ ypac tada, kai toki sprendimct turi 

padaryti medziagq tiekimu besiriipinantis darbuotojas, 

kuris pats su tuo produktu nedirbs ir kuris net nezino 

jo naudojimo subtilybiq, daznai - koki glaistct reikia 

patiekti i statybviet~. Tokiu atveju reikettt nustatyti kon­

kreCius reikiamo produkto parametrus ir sulyginti su rin­

koje siiilomq produktq parametrais. Tokiam tyrimui at­

likti siiiloma visus glaistq pasirinkimct lemianCius para­

metros sugrupuoti i keletct grupiq, o veliau - atlikti kiek­

vieno is jq itakos sprendimo priemimui analiz~ ir is­

skirti didZiausict itakct turinCius parametrus. Parametrq 

grupavimo schema pateikiama 1 pav. IS sio paveikslo 

matyti, kad isskirtos keturios jq grupes (schemoje- tam­

siau iremintos), o kai kuriq - dar ir pogrupiai. 

Teiginys, kad produkto kaina turi itakos priimant 

sprendimct ji isigyti, nekelia abejoniq. Vies4.iq pirkimq 

istatymu [ 1) numatyta ir reglamentuota pirkimo proce­

diira yra tokia, kad lemiamas vaidmuo priimant spren­

dimct tenka produkto kainai, t. y. gaminio kaina is es­

mes yra vienintelis ir pats svarbiausias lyginamas para­

metras. Minetame istatyme yra numatyta galimybe rinktis 

produktus ir pagal kelis kitus parametrus, taciau ji yra 

daugiau teorine, nes, taikant is esmes daugiatikslio ver­

tinimo modeli, numatyti apribojimai panaikina paties 

daugiatikslio vertinimo, kaip metodo, teikiamus priva­

lumus. Vis delto sio istatymo nuostatas biitina taikyti 

tik tada, kai perkama uz lesas, vienaip ar kitaip susi­

jusias su valstybes biudzetu ar valstybiniais fondais. Tai­

gi, kai statybos projektai finansuojami is kit4 saltini4 

(daugiau kaip 60% vis4 statybos projekt4), produkto 

kainos itaka apsisprendimui netaikant sio istatymo gali 

biiti maiesne. Yra keletas aplinkybiq, kurios leidzia teig­

ti, kad kainos itaka apsisprendimui pirkti vienoki ar ki­

toki gipskartonio ploksCi4 glaistct realiai nera tokia di­

dele, kaip manoma: 

1. Gipskartonio ploksciq glaisto kainos lyginamoji 
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I Vertinimo parametrai I 
~ --.. 

S ubjektyviis I l Objektyviis I 
/ 

I Techniniai I Kaina 
_, 1. Darbo su produktu patirtis ¥ ~ 

Glaisto charak- Techno lo giniai-organizaciniai, 

----..j 2. Produkto populiarumas I teristikos priklausantvs nuo: 
f-

_, 3. Zinomas ir patikimas gamintojas I I l. G/k plokstes briaunos I~ 

...J 4. Uzsakovo pageidavirnas I I 2. Armavirno juosteles naudojirno ~ 
J 5. Prekine isvaizda ir pakuote I I 3. Naudojamq glaistq skaiciaus L 
I 

J~ 

14. Glaistymq skaiciaus I I 6 Ki · I I~ . tl 

1 pav. Glaistq vertinimo parametrq grupavimo schema 

Fig 1. Scheme of parameters grouping for putties evaluation 

dalis irengiant pertvaras, o tuo labiau - viso statybos 

projekto realizavimui naudojamq medziagq vertes struk­

tiiroje nera zymi ir 1 m2 pertvaros, nelygu jos kon­

strukcija, svyruoja apie 5%-7%. Ji ir absoliuciuoju dy­

dziu yra pakankamai maza, todel realiai tiek statybos 

projektavimo, tiek statybos ar paruosiamosiose stadijo­

se nera ivertinama. 

2. Analizuojant konkretaus gipskartonio ploksciq 

glaisto parinkimo mechanizmct nustatyta, kad sprendi­

mo priemimui daug itakos turi tiesiogiai su glaistu dirb­

siantis asmuo, t. y. atsizvelgiama i subjektyvius ar su 

glaistymo proceso technologija susijusius parametrus, bet 

jokiu biidu ne i glaisto kainct. Taip yra todel, kad su 

glaistu dirbsiancio asmens atlyginimas uz darbct realiai 

nepriklauso nuo glaisto kainos. Taciau jo darbo uzmo­

kestis tiesiogiai susij((s su isdirbiu ir darbo kokybe, o 

tai verCia darbuotojct stengtis daryti itakct priimanCiam 

sprendimct asmeniui, argumentuojant savo norct naudoti 

konkretq gipskartonio ploksciq glaistct del subjektyvaus 

pobiidzio prieiasciq. 

3. Gipskartonio plokstems glaistyti skirtus statybi­

nius misinius salies rinkai siiilo keliolika juos impor­

tuojanciq prekybos imoniq ir visos jos, nustatydamos 

produkto pardavimo kainct, naudoja i konkurentus orien­

tuotos kainq strategijos elementus. Paskubomis lyginant 

glaistq, kuriq paskirtis ir techniniai parametrai yra labai 

artimi ar net vienodi, pardavimo kainas, jq skirtumas 

nevirsija 10% reiksmes ir nera pagrindo teigti, kad tai 

gali tureti didesnes itakos priimant sprendimus. 

ISvardyti argumentai kiekvienas atskirai yra reiks­

mingi tik nustatant glaistq kainct, kaip vienct is vertini­

mo parametrq. TaCiau jq kompleksas yra labai reiks­

mingas ir tai leidzia daryti isvadct, kad gipskartonio 

ploksciq glaisto kaina jo vertinimo modelyje neturetq 

biiti per daug sureiksminta. 

IS pirmo zvilgsnio atrodo, kad gipskartonio ploks­

Ciq glaistq techniniai rodikliai, o ypac jq skaiciais is­

reikstos vertes, turetq biiti labai svarbios pasirenkant 

konkretq produktct. Lietuvos Respublikos aplinkos mi­

nistro isakyme [2] ivardyti tokie parametrai: sukibimo 

stipris, malimo smulkumas ir susitraukimas. Visi sie pa­

rametrai turi biiti nustatyti atliekant bandymus pagal LST 

1556 [3] ir neturi biiti blogesni, nei nurodyti standarte. 

Vadovaujantis prielaida, kad visi rinkoje siiilomi glais­

tai, kaip nurodyta isakyme [2], yra sertifikuoti, t. y. stan­

darte nurodytus reikalavimus atitinka bet kuris is jq, 

kiekvieno atskirai paimto produkto nurodytq parametrq 

lyginimas praranda prasm((. Taciau visada lieka gali­

mybe imti kitus, papildomai isryskinanCius konkretaus 

produkto privalumus, techninius parametrus arba lyginti 
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glaistus pagal tai, kiek jl! parametfl! vertes yra geres­

nes uz nurodytas standarte [3]. Buvo atrinkti dviem skir­

tingoms glaistl! grupems priskirtini sausi statybiniai mi­

siniai, naudotini dirbant su gipskartonio plokstemis. Jie 

buvo suskirstyti i Slllygines grupes pagal funkcini pozy­

mi. Pirmajai grupei priskirti glaistai, kuriuos gamintojai 

rekomenduoja naudoti irengiant gipskartonio ploksCil! 

siiiles be armavimo juosteles, antrajai - kai naudojama 

armavimo juostele. Visuose glaistuose risancioji medZia­

ga yra gipsas. 

Bandyml! rezultatai pagal kiekvienll glaistll patei­

kiami I ir 2 lentelese. 

IS pateiktl! rezultatl! matyti, kad abiejl! bandytl! 

glaistl! sukibimo stipris su betonu yra daug geresnis, 

nei nurodyta standarte [3]. Pagal malimo smulkumll abu 

glaistai priskirtini GVA-P tipui [3]. Tai reiskia, kad 

glaistai skirti pradinei statinil! vidaus apdailai (gipskar­

tonio ploksCil! glaistymas priskirtinas biitent tokiam tech­

nologiniam procesui) ir jie neturetq biiti naudojami bai­

giamajai apdailai. Pirmosios grupes glaistas dziiidamas 

nesutriiko. 

Nors bandymai buvo atlikti tik su dviem skirtin­

goms grupems priskirtais glaistais, taCiau yra didele ti­

kimybe, kad panasiis rezultatai biitq gauti bandant ir 

toliau. Gauti tyrimo rezultatai ir anksciau isdestyti tei­

giniai patvirtina nuomont(, kad techniniai parametrai, at­

liekant glaistl! vertinimll, nera reiksmingi ir negali ture­

ti dideles itakos priimant sprendimll. 

Analizuojant technologinius-organizacinius para­

metrus, tyriml! biitina atlikti atsizvelgiant i galimus glais­

tomos pertvaros konstrukcinius sprendinius. Pafymeti-

1 lentele. Pirmosios grupes glaisto bandymq rezultatai 

Table 1. Test results of first group putty 

Sukibimo stipris 

na, kad is skirting!.! glaistl! technologinil! parametfl! 

(1 pav.) galima suformuoti pakankamai daug sprendi­

nil!. Kai kurie is jq pateikiami 3 lenteleje. Joje trecia­

jai grupei priskirti glaistai, kuril! pagrindas - ne gipsas 

ir kurie turetq biiti sunaudoti per darbo pamainll, o ket­

virtajai grupei - is anksto paruosti glaistai baigiamajam 

glaistymui, kuriais gali biiti glaistoma naudojant spe­

cialius prietaisus, spartinanCius darbll. 

Be anksciau nurodytl! parametfl!, siiiles atsparumas 

plysil! atsiradimui yra lemiamas apsisprendziant, kokius 

glaistus naudoti - pirmosios ar antrosios ir treCiosios 

grupes. Vokietijoje atliktl! tyriml! rezultatai duoda vie­

nareiksmiskll atsakyml! - siiiles, irengtos naudojant ar­

mavimo juostelt(, beveik du kartus atsparesnes plysil! 

atsiradimui nei siiiles, kurioms irengti naudotas pirmo­

sios grupes glaistas be juosteles. Atrodytl!, kad tokios 

siiiles nereiketq irengti, taciau, tik jll padarius galima 

visiskai uzbaigti bet kokio storio pertvaros irengim'! per 

vienl! darbo pamainll. Pafymetina, kad bet kuris is sios 

grupes parametfl! yra pakankamai svarbus ir negalima 

visiskai jo ignoru_9ti, o didelis jl! skaicius vercia nau­

doti tik vien'! ar kelis kompleksiskai apibendrintus pa­

rametrus. Yra ir daugiau altematyvl!, i kurias verta at­

kreipti demesi, didinant visos pertvaros irengimo tech­

nologiskum'!: naudoti vieno tipo glaist'! visiems sluoks­

niams irengti ir taip palengvinti tiekejl! darb'! ar nau­

doti pirmiesiems sluoksniams stipresni, o paskutiniam -

special!.! ir taip pagerinti kokybt(; rengti labai atspari'! 

plysiams siiilt< ar apsiriboti silpnesne, kuri veliau bus 

paslepta po tapetais ar keraminemis plytelemis ir pan. 

AltematyVtt gausa ir galimybe bet kurill is jq realizuoti 

Bandinio Nr. Pagrindo Priklijavimo ArdanCioji Sukibimo Vidutinis sukibimo Suirimo 
medziaga plotas, mm2 apkrova, N stipris, N/mm2 stipris, N/mm2 pobiidis 

1 Beton as 1963 3160 1,61 Per glaist'l 

2 Beton as 1963 3140 1,60 1,56 Per glaist'l 

3 Betonas 1963 2900 1,48 Per glaist'l 

Malimo smulkumas 

Likutis ant sieto Nr. 0,2 Nr. 0,63 Nr. 1,25 

1 bandinys 35,4% 0,0% 0,0% 

2 bandinys 35,8% 0,0% 0,0% 

Susitraukimas Bandinyje jtriikiq neatsirado 
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2 lentele. Antrosios grupes glaisto bandymq rezultatai 

Table 2. Test results of second group putty 

Sukibimo stipris 

Bandinio Pagrindo Priklijavimo ArdanCioji Sukibimo Vidutinis sukibimo 
Nr. medziaga plotas, mm1 apkrova, N stipris, N/mm2 stipris, N/mm2 Suirimo pobiidis 

1 Betonas 3 1963 3080 1,57 
paros 

2 1963 3530 1,80 

3 1963 3120 1,59 

1 Betonas 7 1963 3710 1,89 
paros 

2 1963 3200 1,63 

3 1963 3410 1,74 

1 Betonas 28 1963 4120 2,10 
paros 

2 1963 4240 2,16 

3 1963 4060 2,07 

1 Gipskartonis 1963 655 0,33 
28 paros 

2 1963 557 0,28 

3 1963 624 0,32 

Malimo smulkumas 

Likutis ant sieto Nr. 0,2 Nr. 0,63 Nr. 1,25 

Nr. 1,25 35,4% 0,0% 0,0% 

sukuria pakankamai didel~ emocin~ itamp<t. Siuo atveju 

subjektyvi sprendim<t priimanCio darbuotojo nuomone 

igyja lemiam'l reiksm~. Kurie is subjektyviq vertinimo 

parametrq yra svarbiausi? Norint atsakyti i si klausim<t, 

buvo atlikta su statyba susijusiq imoniq darbuotojq ap­

klausa. Atsakymus i anketos klausimus pateike 59 res­

pondentai. Gauti rezultatai, respondentams ivertinant 

subjektyviq glaistq vertinimo ir pasirinkimo parametrq 

svarb'l, pateikiami 4 lenteleje. 

Gauti rezultatai buvo sugrupuoti pagal negatyvu­

mo pozymi ir susumuoti bei papildyti duomenimis apie 

tai, kiek svarbi produkto kaina ir technologines pro­

dukto savybes renkantis statybinius misinius. Gauti re­

zultatai pateikiami 2 pav. 

IS isvardytq parametrq glaistq parinkimo ir vertini­

mo modelyje siiiloma naudoti tik tris pirmuosius, ku­

riuos kaip svarbius vienareiksmiskai ivertino responden­

tai. Ketvirtasis vertinimo modelyje naudotinas paramet-
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Per kontaktq 

1,7 Per glaistq 

Per kontaktq 

40% per glaistq, 60% per 
kontaktq 

1,8 20% per glaistq, 80% per 
kontaktq 

Per kontaktq 

80% per glaistq, 20% isplese 
betonq 

2,1 90% per glaistq, 10% isplese 
betonq 

ISplese betonq 

ISplese gipskartonio gabalq su 
gipsu 

0,3 
ISplese gipskartonio popieriq 

ISplese gipskartonio popieriq 

2 pav. Vertinimo parametra1 Ir jq svarbumas pagal 
apklausos rezultatus: I - technologines produkto savybes; 
2 - kaina; 3 - darbo su produktu patirtis; 4 - zinomas 
ir patikimas gamintojas; 5 - technines informacijos apie 
produktlt turejimas; 6 - uisakovo pageidavimai 

Fig 2. Evaluation indexes and significances according 
to the interrogatory 



3 lenteh~. Galimi sprendiniai pasirenkant gipskartonio ploksCiq glaistus pagal technologinius parametrus 

Table 3. Posibilities of decision in selecting plasterboards joint fillers according to the technological indexes 

S<!Iyginis glaisto grupes Nr. ir laikas, per kurj paruost'! glaist'! biitina 
sunaudoti, min 

Gipskartonio plokstes briaunos schema 
1 grupes glaistai 2 grupes glaistai 3 grupes glaistai 4 grupes glaistai 

30-50 40-60 

"V _, A B B C1 

v A A,B,C B,C C1 

---r- B,C B,C B,C C1 

II B,C B,C B,C C1 

A - naudotini; B - naudotini su stiklo pluosto ar lipnia armavimo juostele; C - naudotini su popierine perforuota 
juostele; C I - naudotini paskutiniam sluoksniui. 

4 lentele. Atsakymq apie subjektyviq parametrq svarbll rezultatai 

Table 4. The results of answers about importance of subjective indexes 

Subjektyviis parametrai Nesvarbus 

Darbo.patirtis su produktu 

Technines informacijos turejirnas 1 

Produkto populiarumas 9 

Uzsakovo pageidavirnas 8 

Prekine isvaizda 9 

Pakuote 14 

Patikimas ir zinomas gamintojas 1 

Kita 

ras - kompleksinis, visus kitus subjektyvius parametrus 

apibendrinantis rodiklis. Tokiu atveju kiekvieno verti­

namo produkto naudingumas N bus skaiciuojamas pa­

gal formul((: 

N=f (T, K, P, S, q}, (1) 

T, K, P, S - aptarti parametrai, isreiksti bet kokiais 

vienetais; q - parametfll reiksmingumai. 

Efektyvumo rodikliq reiksmingumo nustatymo me­

todai yra plaCiai aprasyti literatiiroje. Visus juos galima 

suskirstyti i tris grupes: ekspertq ivertinimu, grynai ma­

tematiniq metodq taikymu grindziami ir pirmqjq dviejq 

junginiai. Statybiniq misiniq, naudotinq su gipskartonio 

plokstemis, vertinimo modelyje del s<!_lyginio paprastu­

mo Jabiau tiktq naudoti ekspertq ivertinimq metodo ele­

mentus. Tai s<!_lygiskai nesudetingas metodas, o jo ele-

Nelabai svarbus Svarbus Labai svarbus 

6 39 14 

5 38 14 

30 13 3 

3 24 21 

18 18 5 

22 16 1 

4 38 15 

1 (pristatymas) 

mentai puikiai tinka nustatyti sunkiai kvalifikuojamq pa­

rametrq reiksmingumus. Jei dalyvav(( apklausoje respon­

dentai biitq ivardyti kaip ekspertai ir biitq atsizvelgta i 

anksCiau aptartus kiekvieno parametro reiksmingumo nu­

statymo niuansus, tai: 

1 atvejis - kai visi i-ojo produkto parametrai turi 

vienodas dimensijas. Kad visq produkto parametfll di­

mensijos biitq vienodos, tenka taikyti apribojimus: visi 

maksimizuojami parametrai vertinami 10 balq sistema. 

Kainos skaiciuojamoji reiksme - taip pat, balq skaiCiq 

nustatant I kg sauso misinio kain<!_ Lt dauginant is per­

skaiciavimo koeficiento 2,5. Tada i-ojo produkto nau­

dingumas Ni biitq skaiciuojamas pagal supaprastint<!_ for­

mul(( (2): 

(2) 
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Pasirenkamas tas produktas, kurio naudingumas 

didziausias. 

2 atvejis - kai i-ojo produkto parametrai turi ne­

vienodas dimens!fas, taikytini matematiniai daugiatiks­

lio vertinimo metodai. 

3. Daugiatikslio vertinimo metodai 

SAW metodas. Sprendimo siuo metodu algoritmas 

yra trumpas ir paprastas [4, 5], todel sis metodas yra 

bene populiariausias. 

1. IS parinktq kelitt altematyviq parametrtt sudaro­

ma sprendimo priemimo matrica. 

2. Matrica normalizuojama dalijant kiekvieno stul­

pelio kiekvienll_ nari is to stulpelio didziausill_ absoliu­

cill_ reiksmtt turinCio nario, jei pirmojo geriausia reiks­

me yra maksimumas, ir dalijant kiekvieno stulpelio kiek­

vienll_ nari is to stulpelio maziausill_ absoliucill_ reiksmtt 

turincio nario, jei pirmojo geriausia reiksme yra mini­

mumas. 

3. Normalizuotos matricos to paties varianto kiek­

vienas narys dauginamas is jo reiksmingumo ir sudeda­

mas su kitais taip pat gautais a1tematyvos (eilutes) na­

riais. Gauta suma dalijama is svoriq (reiksmingumtt) su­

mos, kuri turi biiti lygi 1, o didziausill_ reiksmt( igijusi 

altematyva ivardijama kaip naudingiausia, t. y. visas 

skaiCiavimas atliekamas pagal (3) formultt: 

{ 
n n } n 

A*= A; /max I, WJXiJ I I, w1 , kai I, w1 = 1. 
I j=i j=i j=J 

(3) 

ldealiojo tasko metodas. Pateikiamas sio metodo 

[6] algoritmas: 

1. Matrica normalizuojama pagal formulte: 

m 2 
I. xiJ 

(4) 

i=l 

2. Sudaroma svertine matrica dauginant normali­

zuotos matricos kiekvienll_ nari is atitinkamo reiksmin­

gumo. 

3. Geriausil! ir blogiausiq rodiklil! reiksmiq varian­

tai skaiciuojami pagal (5) ir (6) formules: 

a- = {[ ( m/n fiJ I j E J} ( m~x fiJ I j E 1' )] = 1, m} = 

{fJ-,f2-, ... ,fn-} (6) 

4. Nustatomi atstumai nuo varianto iki idealiojo 

teigiamo ir idealiojo neigiamo tasko: 

(7) 

ll lr \2 -
Li = I, ViJ- fi J , i = 1,m. 

}=1 
(8) 

5. Nustatomas santykinis artumas iki idealiojo tasko 

D 
Ks1r = 1 ,i=1,m, rt +Li 

(9) 

o didesne K81r reiksme rodo naudingesntt altematyvll_. 

IS pateiktq algoritmq matyti, kad antrasis yra gero­

kai sudetingesnis, kaip ir kitq analogiskl! metod!.! algo­

ritmai, ir jl! realizavimas sunkiai imanomas, jei nenau­

dojama speciali programine iranga. Be to, taikant skir­

tingus panasaus lygio metodus, gali biiti gauti skirtingi 

rezultatai. Todel juos vertinant naudotinas VBC meto­

das, kurio algoritmo [7] aprasymas pateikiamas toliau. 

1. IS taikytais metodais suskaiciuotq prioritetl! ei­

lucil!, surasytl! stulpeliais, sudaroma matrica. Tokios 

matricos eilutes sumuojamos, gautos reikSmes dalijamos 

is metod!.! skaiciaus ir gauta maziausia reiksme rodo 

maksimall! altematyvos racionalumll_. 

2. Jei vidurkio metodu eilutes nenustatomos vte­

nareiksmiskai, t. y. jeigu kelios eilutes yra lygios, tai 

taikome Borda metodll_ - atliekant variant!.! racionaluml! 

portt tarpusavio palyginimll_ sudaroma matrica, kurioje 

vienetai reiskia, kad variantas, kurio eiluteje jis yra, 

racionalesnis uz variantlt, kurio stulpelyje jis yra, kai 

palyginimas atliekamas tuo paCiu metodu (lyginami to 

paties stulpelio nariai). Nulis rasomas, kai variantas ne­

ra racionalesnis arba jl! racionalumas vienodas. 

3. Papildomas matricos stulpelis gaunamas sumuo­

jant kiekvieno varianto racionalumo reiksmes. Analo­

giskai gaunama ir papildoma matricos eilute, tik, ver­

tikaliai sumuojant, gaunami variantq ,nuostoliai". 

4. Racionalus variantas bus: taikant Borda meto­

dll.- paskutinio stulpelio didziausill_ nari atitinkantis va-
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riantas; taikant Copelando metodl! - variantas, is kurio 

racionalumll sumos atemus ,nuostolius" gaunamas di­

dziausias rezultatas. 

Atsizvelgiant i pateiktus argumentus, skaiciavimams 

atlikti aptariamame vertinimo modelyje lygiagreCiai su 

(2) formule siiiloma taikyti tik SAW metodll_ ir taip 

isvengti komplikuotl! skaiCiaviml!. 

4. ISvados 

1. Siiilomas daugiatikslis gipskartonio ploksCil! 

glaistl! vertinimo ir parinkimo modelis, kuris supranta­

mas kaip dviejl! posistemil! - vertinimo parametfl! ir jll 

reismingumll nustatymo bei specialil! matematinil! me­

tod~! visuma. 

2. Vertinimo parametrl! ir jll reiksmingumll nusta­

tymas sll_naudl! poziiiriu sudaro apie 90% viso sprendi­

mo priemimo laiko. Todel straipsnyje pateikto sio pro­

ceso algoritmo naudojimas nustatant kitl! produktl! ver­

tintinus parametrus leistl! taupyti Sll_naudas. 

3. Vertinant bet koki produktl! neturetl! biiti nusta­

tomas jo kainos prioritetas pries kitus, technologinius­

-organizacinius parametrus. 

4. Priimant sprendiml! del pakankamai specifinil! 

produktl! (siuo atveju - gipskartonio plokscil! glaisto) 

naudojimo, prioritetas teikiamas subjektyviems paramet­

rams, kurie gali biiti nustatomi taikant supaprastintus 

ekspertinil! tyriml! metodus. 
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EVALUATION MODEL OF DRY MIXES FOR PLAS­
TERBOARDS 

T. Dejus, S. Mitkus 

Summary 

Dry building mixtures' market analysis demonstrated that 
construction arrangement experts sometimes do not have 
enough information or are not aware of the methods enabling 
them to choose effective dry building mixtures to be used 
while erecting partitions of plasterboards. Pre-project docu­
mentation usually does not specify, which of the mixtures (in 
most cases called 'putty') should be used in certain cases. 
That results in certain problems at the pre-construction stage 
as well as at the time of setting and puttying seams of the 
plasterboard partitions and at the time of preparing the par­
titions for final finish. 

There are even more alternatives to be considered while 
increasing processibility of erection of the whole partition: 
the same type of putty may be used for setting all layers in 
order to facilitate the suppliers' work, or firmer putty may be 
used for the first layers and a different one - for the final 
layer in order to achieve better quality; setting a seam which 
is particularly resistant to cracks or confining oneself on a 
weaker seam, which will be later covered by wall-paper or 
ceramic tiles, etc. Abundance of alternatives and possibility 
to put into practice any of them creates quite a great emo­
tional tension. In this case subjective opinion of an employee 
making the decision becomes determinant. Which of the sub­
jective factors of evaluation are the most important? 

Questioning of some building-related employees was car­
ried out in order to answer the question. 59 respondents have 
filled in the questionnaire. Table 4 provides the results of the 
respondents' determination on the most important factors of 
putty evaluation and choice. 

Methods of determining the importance of effectiveness 
factors are described in detail in certain literature [4, 5, 6, 7]. 
This article suggests evaluation of the product's usefulness 
subject to the formula (2} with certain restrictions or follo­
wing the SAW method (3). The ideal point method (4) - (9) 
specified in this evaluation model should be used only if 
special software is available. 
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