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Santrauka. Nagrinéjama miesto raida ir zeldyny vieta jo strukttiroje. Vadovaujantis subalansuotos plétros koncepcija pagrindziama

miesto zeldyny sistemiskumo biitinybé ir sistemos socialinis pagristumas. Pateikiama nauja miesto zeldyny sistemos samprata,

nurodoma, kad jos pagrinda sudaro miesto gamtinis karkasas ir dvi miesto zeldynuy teritorijy grupés: atskiryjy zeldyny grupé ir {

kitos paskirties zemiy teritorijas integruoty zeldynuy, sistemoje atliekanciy antraeilj vaidmeni, grupé. Detaliau nagriné¢jami integruoti
zeldynai gyvenamosiose teritorijose, kuriose jie atlieka labai svarby socialini vaidmeni.

Prasminiai ZodZiai: socialiné miesto zeldyny paskirtis, zmogaus veikla ir poreikiai; miesto zeldyny sistema; gamtinis karkasas;
atskirieji bendro naudojimo Zeldynai; integruotieji zeldynai; miesto zeldyny jstatymas ir normos.

1. Ivadas

Miestas — tai sudétinga sistema ,,miesto bendruomené,
jos veikla ir poreikiai — gamtiniai bei antropogeniniai
komponentai — aplinka® [1]. Sioje sistemoje Zmogus
uzima svarbiausia vietg. Todél miesto planavimas ir
zeldyny” formavimas turi biiti vykdomi, atsizvelgiant
1 bendruomenés veikla ir poreikius. Mieste turi biiti
sukurtos palankios salygos Zzmogui gyventi, dirbti,
mokytis, poilsiauti, investuoti, laisvai disponuoti savo
nekilnojamuoju turtu. Kadangi zmogaus veikla mieste
yra daugialypé, kertasi ir daugybés savininky intere-
sai. Norint juos patenkinti, reikia reguliuoti miesto pla-
navimo procesa taip, kad miesto gyventojams ir tikio
subjektams biity uztikrintas aplinkos nekintamumas.
Miestas yra gana dinamiska sistema, kuri nuolat
auga ir vystosi. Jam reikalingos pramonés imongs,
komerciniai ir gyvenamieji pastatai, sudétingos
transporto ir inzinerinés komunikacijos, sporto ir
pramoguy kompleksai, parkai, skverai, paplidimiai ir
pan. Siam procesui skatinti biitina naudoti visuome-
nés investicijas ir duoti joms garantijas, nes Siandien
vien biudzeto [éSomis neimanoma i§spresti savivaldy-
biy socialiniy-ekonominiy problemuy, sukurti norima
gyvenimo kokybe. Todél, kad miisy miestuose veséty

* Zeldynais vadiname suplanuotas, apZeldintas, jrengtas ir
naudoti parengtas teritorijas (parkus, skverus, rekreacinius
miskus ir pan.).

parkai, buty statomi sporto ir pramogy kompleksai,
reikia pritraukti investuotojus, juos suinteresuoti, suteikti
reikiamas investicijy garantijas ir aiSku, nepazeidziant
gyventojy interesy bei miesto gamtiniy ir antropogeniniy
komponenty darnos, plésti juos. Todél Siandien turime
sutelkti bendruomenés, savivaldybés ir investuotojy
démesj | miesto zeldyny plétra ir apsauga.

Istoriné miesty, ju vieSujuy erdviy ir zeldyny raidos
analizé rodo, kad beveik visais laikais miesto vieSosioms
erdvéms ir Zeldynams, kaip atlickantiems labai svarby
socialini vaidmeni, buvo skiriama daug démesio.

2. Trumpa miesty raida ir jy Zeldynai

Miestai visais laikais ir visur buvo civilizacijos cen-
trai. Europoje miesta, kaip uzbaigta kolektyving erdve,
verta gyventi zmogui, pirmieji sukiré graikai. Siai
erdvei reikéjo ir darnaus iSorinio santykio su kaimu, ir
apskaiciuoty bei kontroliuojamy vidiniy masteliy [2].
éiq teoring idéjq tiksliai nusake Aristotelis (384—322 m.
pr. m. e.) savo veikale ,,Politika®:

,Jeigu visos bendruomenés siekia gério, valstybé ar
politiné bendruomené, kuri yra auk$¢iausia uz visas ir
kuri aprépia likusias, siekia gério labiau negu bet kuri
kita ir siekia auksciausio gério <...>. Visy pirma biitina
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vyro ir moters, kurie vienas be kito negali egzistuoti,
sajunga, kad giminé galéty testis, <...> ir prigimti-
nio valdovo ir pavaldinio sajunga, kad jie abu islikty
<...>. Pirmasis dalykas, atsirandantis i$ Siy dviejy san-
tykiy, — tai Seima <...>. Ta¢iau kai susijungia keletas
Seimy ir $i sajunga ima siekti kazko daugiau nei kas-
dieniniy poreikiy tenkinimo, i§ pradziy susiformuoja
visuomeng, vadinama kaimu <...>. Kai { vieng uzbaigta
bendruomeng susijungia keletas kaimy, ganétinai dide-
liy, kad istengty visiskai ar beveik save apripinti, atsi-
randa valstybé; ji randasi i$ biitiniausiy gyvenimo porei-
kiy ir gyvuoja gero gyvenimo labui [3].

Sia samprata atitiko antikinés Graikijos (XII a.
pr. m. e.—I a. m. e.) miestai. Graiky miestai buvo nedi-
deli (1020 tukst. gyv.). Jie turéjo taisyklinga plana, ko
iki tol nezinojo Europa. Miesto centre aplink aikstes
buvo statomi visuomeniniai pastatai (administraciniai,
zitirovy, sporto), Sventyklos ir pan. Mieste Zaliavo viesi
visuomeniniai ir uzdari turtingy pilieciy sodai. Aikstés
buidavo apsodintos medziais ir papuoStos fontanais
bei skulptiiromis, zeldynai buvo jrengti hipodromuy,
stadiony, Sventykly, gimnazijuy ir pan. teritorijose.
Zeldynai buvo neatsiejamas miesto elementas. Be
to, miestai turéjo vandentiek] ir kanalizacija. Graiky
miestas — tai vientisas architektiirinis ansamblis, kuria-
me miesto elementai yra neatskiriama visumos dalis,
0 pats miestas organi§kai isilieja i kraStovaizdj ir ji
papildo [4].

146 m. pr. m. e. Graikija tapo Romos imperijos
provincija. Taciau graiky kulttira Romos imperijos buvo
vertinama ir tapo jos tolesnio vystymo pagrindu, tai tarsi
graiky miesty planavimo idéjy tasa. Ta¢iau romény
miestai ir jy inZinerijos mastai buvo daug didesni.
Pavyzdziui, Romos zydéjimo laikotarpiu (90-192 m.)
gyventoju skaicius joje iSaugo iki milijono [5]. Romoje
buvo statomi daugiaauksciai (3—6 auksty) pastatai ir
individuallis gyvenamieji namai su vidiniais kiemais,
didziuliai teatrai, Sventyklos, amfiteatrai, stadionai, cir-
kai, visuomenings ir privacios pirtys —maudyklos ir pan.
(1 pav.). Miestg ir jo aikStes (forumus) puosé fontanai,
triumfo arkos, skulptiiros ir kt. Skirtingai nei graikams,
roménams pavyko perprasti arky ir skliauty paslaptis ir
Sias zinias pritaikyti dideliy pastaty, tilty bei akveduky
konstrukcijose. Gatvés biidavo grindziamos akmenimis
su pakeltais Saligatviais.

Romény miesty zeldynai nebuvo tokie gausiis
ir turtingi kaip graiky. Visuomeniniai sodai budavo
iveisiami prie aiks¢iy, teatry, termy. Taciau daugiausia
jie biidavo jrengiami prie didiky ir imperatoriaus rimuy,
uzmiesc¢io vily. Nedideli sodai Zaliuodavo ir individualiy
namy vidiniuose kiemuose. Romény miestuose viesuju
zeldynuy triikuma pilieciams kompensuodavo nepaprastai
daug jvairiy pramoguy objekty. Miestuose sanitarinis
lygis (vandentiekio ir kanalizacijos tinkly sistemos,

vieSosios pirtys, vieSosios i§vietés) buvo aukstas, ir
dél to roménams nebuvo tokios baisios epidemijos,
siaustusios ju uzkariautuose krastuose.

Romos imperijos miesty suplanavimui ir aplinkos
formavimui ketvirtajame Simtmetyje itaka ima
daryti krikS¢ionybé, kuri virto valstybine religija [5].
éventyklos, teatrai, cirkai, amfiteatrai, akvedukai ir pan.,
kaip pagoniski statiniai, kurie nesiderino su naujaja
kriks¢ionybés ideologija, buvo nugriauti ar panaudoti
miesto sienoms, tvirtovéms, irenginiams ir pan. Miesto
vieSosios erdvés buvo uzstatomos baznyc¢iomis, didiky
riimais, gyvenamaisiais pastatais ir pan. Sis romény
miesty naikinimo procesas suintensyvéjo penktajame
amziuje zlugus Romos imperijos vakarinei daliai su
sostine Roma. UZzkariautojai barbarai naikino Romos
miestus ir antikines Romos architektiiros bei meno
vertybes.

Viduramziais (IV-XIV a.) miestai labai sunyko. Svar-
biausios ju sunykimo priezastys buvo karai, ligos ir ypac¢
labai Zemas sanitarinés jrangos lygis (nebuvo vandentie-
kio ir nuotakyno), perdém tankus kvartaly uzstatymas,
gatviy nesvara ir zeldyny trikumas (2 pav.).

Europoje miestai pradéjo atsigauti tik XVI-XVII a.

Tuo laikotarpiu Romos architektiirini palikima,
kurj jau nuo XII a. buvo pradéta vertinti ir saugoti, imta
kirybingai naudoti. Prasideda dvasinio atgimimo —
Renesanso laikotarpis (3 pav.). Atgimsta ir vél igyja
ypatingg reikSme Aristotelio iSsakyta ,,vientisos ap-
linkos, tobulai atitinkan¢ios zmogaus poreikius®,
samprata [2]. Antikos ir Renesanso architekttra véliau
turé¢jo jtakos ir baroko bei klasicizmo architektiirai.
Todél teisus buvo Leonardo Benevolo, tvirtindamas,
kad ,,Europa turi biiti dékinga antikos pasauliui uz
savo materialinius ir dvasinius pamatus® [5]. Mies-
ty planavimo procese socialiniai veiksniai vél tam-
pa aktualiis. Didiky dvarai isikliré miestuose, kurie
galiausiai tapo tautinémis sostinémis. Tai Paryzius,
Madridas, Londonas, Viena, Vilnius, Maskva ir kt.

Miestai émé sparciai augti, jie uzimdavo gamtines
priemiesciy teritorijas, kurias uzdary viduramziy miesty
gyventojai naudojo rekreacijai ir pramogoms. Pagerinti
gyvenimo mieste salygas, apsisaugoti nuo gaisry ir
pan. padéjo apie augancius miestus kuriamos zeldyny
juostos (Londonas, Paryzius, Maskva). Miesty augimas,
gyventoju skaic¢iaus didéjimas juose sukiiré prielaida
atsirasti bendro naudojimo vieSiesiems parkams. 1634 m.
Londone atidaromas pirmasis miestie¢iams skirtas Haid
parkas, 1660 m. — Sent Dzeims parkas ir Gryn parkas.
XVIII a—XIX a. pradzioje vieSuju parky atsirado ir
kituose Europos miestuose. Lietuvoje jy atsiradimas
vélavo beveik Simtmeciu.

XIX a. pramongs revoliucijos sukelta miesty krizeé
i8kélé naujas miesty plétros koncepcijas. Tai E. Howardo
miesto sodo, pagristo zmogaus socialiniais poreikiais,
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1 Tomple ol Divus Trajanus 1 Tabularum
2 Latin 2  Ponicus Deorum Consentium
3 Trajan's 3 of Concord
4 Greek Library 4 Templa of Vespasian and Tius
5  LUlpian 5  Temple of Satum
6 Equestrian Statue of Trajan B Rostra
7 Trajan's Forum 7 Arch of Septimius Severus
8 Via Biberatica B Lapis
9 ‘{uim'lllnhl i 8 Cuna
10 emple of Venus 10
"M Prisons. n wm
12 12 Column of Phocas
13 Caesar's Forum 13 Temple of Janus
14 of Augustus 14 Shrine of Venus and Cloacina
15 Temple of Mars Utior 1 Via Sacra
16 Transhorum or of Nenva 16 Basilica Aemilia
17 Temple ol Minerva 1 Temple of Castor and Polux
18 Temple of Peace 18 Arch of Augustus
18 Temple of Divus Julius
20 Spring of Jutuma
21 House of the Vestals
22 Temple of Vesta
23 Regia
24 Temple ol Antoninus
and Faustina
25  Temple of Romulus
26 Basilica of Maxentius
27 Arch of Titus
28 Temple of Venus and Roma

1 pav. Imperatoriy bei Romos forumy grupés planas ir islikusiy Siy didingy pastaty fragmentai

Fig 1. Plan of Imperial and Roman forums in Rome and fragments of remained stately structures

idéja (XIX a. pab.—XX a. pr.). Si koncepcija buvo rea-
lizuota keliuose Anglijos miestuose. Ji tur¢jo jtakos ir
Helsinkio, kaip decentralizuoto miesto, suplanavimui.
Tuo laikotarpiu buvo perplanuoti tokie didziausi mies-
tai, kaip Viena, Berlynas, Paryzius, Londonas. Miesty
generaliniuose planuose buvo rengiami parky iSdésty-
mo, ju zaliyjy rySiy su uzmies¢io miskais pasitilymai.

XX a. pradzioje remiantis urbanisty T. Garnjé ir
A. Miliutino idéjomis buvo priimta Atény chartija, kuri
propagavo miesto funkcini zonavima, kuriame ypa¢
daug démesio skiriama gyvenamosios, pramonés ir
poilsio zaliosioms zonoms bei jas jungiancios transporto
sistemos visumai [6]. Si koncepcija turéjo didelés jtakos
JAV, Europos ir Tarybuy Sajungos, o kartu ir Lietuvos
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2 pav. Dansigas. Viduramziy miesto centro rekonstrukcija

(iS kn. K. Gruber. Die Gestalt der deutschen Stadt. Munchen, 1983)
Fig 2. Dancing site. Reconstruction of medieval town centre

miesty planavimui. Taciau, prie§ 30 mety iSaiskéjus kai
kuriems funkcionalizmo taikymo praktikoje triikumams,
éme plisti integruoto miesto koncepcija, dabar peraugusi
i subalansuotos plétros koncepcija. Si koncepcija api-
ma nepaprastai daug problemuy, pradedant nuo darnaus
gyvenamojo namo ir miesto visumos iki darnios regiono
bei Salies raidos.

Siandieninéje subalansuotos plétros koncepcijoje svar-
big vieta uzima miestas ir jo bendruomenés gyvenimo
salygos. Europos urbanistikos chartijoje teigiama, kad
,dealus miestas —tai miestas, kuriame sékmingai derinama
ivairi zmogaus veikla (gyvenimas, darbas ir laisvalaikis),
kuriame ginamos pilie¢iy teisés, sudaromos geriausios
galimos gyvenimo salygos, kur reaguojama i gyventoju
gyvenimo biida, atsizvelgiama i visy, kurie juo naudojasi,
jame dirba, prekiauja, iesko pasilinksminimy, kultiiros
renginiy, informacijos, ziniy ar mokosi, poreikius. Tai
miestas, kuriame ieSkoma balanso tarp modernios plétros
ir istorinio paveldo apsaugos, kur integruojama nauja,
nesugriaunant sena, kur vadovaujamasi subalansuotosios
plétros principu. Miestas be praeities — kaip zmogus be
atminties. Tod¢l zmoniy gyvenimo, darbo ir asmeninés
istorijos pédsakai licka ne tik miesty statiniuose, bet ir
parky, skvery zeldyniuose ir kt. pavidalais [7].

Trumpa miesty raidos analizé rodo, kad visais laikais,
tik gal gerokai maziau viduramziais, vieSosios erdves ir
ju zeldynai buvo vieni i$ pagrindiniy miesto planinés
struktiiros elementy. Zeldynai visada atliko socialini
vaidmenj. Jie buvo kuriami ir tvarkomi, atsizvelgiant
1 miesto bendruomenés poreikius ir pokyc¢ius. Taciau
XX a. pabaigoje Lietuvoje prasidéjus privatizacijos
procesui, miesto zeldynams, juy formavimui kai kur
susidaré ne visada palankios salygos, daznai yra
uzmirStamas juy socialinis reikSmingumas.
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3 pav. Sv. Petro bazilikos renesansiné aiksté
(archit. Daznis Lorencas Berninis)
Fig 3. Renaissance square of St. Peter‘s Basilica

3. Miesto Zeldyny formavimo sistemiskumas

Vadovaujantis subalansuotos plétros koncepcija, mies-
tuose turi biiti kuriami ne tik pavieniai Zeldynai, bet
svarbiausia — planingai kuriama vientisa zeldyny
sistema.

Siandien mokslo ir profesinéje literatiiroje ar
projektuose savoka sistema dar daznai neteisingai
traktuojama kaip atskiry daliy suma. Tac¢iau §i suma
neturi sistemai budingy pozymiy, todél vadintis
sistema negali. I$ tikryjy §i savoka yra daug platesné
ir sudétingesné. Savokos sistema samprata jau yra
daugmaz nusistoveéjusi.

* Sistema — tai visuma, daugybés tarpusavyje ir su
ta visuma susijusiy komponenty (elementy) sasaja,
i§skirianti juos i§ aplinkos kaip vientisa, salygiskai
savarankiSka darinj, galintj dalytis { posistemius, dalis,
elementus, i§ryskinti ju tarpusavio daugialypius rysius,
hierarchinius lygius ir pan. [8] (4 pav.).

Pagrindiniai sistemos struktiiriniai komponentai
yra: subjektas (bendruomeng, socialiné grupé, indivi-
das), objektas (realiai egzistuojantys gamtos ir Zmo-
gaus sukurti objektai) ir aplinka (subjekto, aktyviai
saveikaujancio su objektu, veiklos rezultatai).

Taigi, vadovaujantis sisteminiais principais, miesto
Zeldyny sistemos pagrindiniai struktiiriniai komponentai
bus: bendruomené (jos veikla ir poreikiai), gamtiniai
komponentai (Zeldiniai, Zemés reljefas ir dirvozemis,
pavirSinis oras, vandenys ir gyviinija), antropogeniniai,
zmogaus sukurti komponentai (keliai, architektiiros
ir architekttirinio dizaino objektai, inzineriné jranga ir
pan.) ir aplinka, bendruomenés veiklos rezultatas
(rekreaciniy misky, parky, skvery, gyvenamyjy, pramonés
ir kt. teritorijy suplanuoti ir jrengti zeldynai).
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Miesto Zeldynus suvokiant kaip sistema, salygiskai ja
galima skirstyti i tris svarbiausius posistemius: socialinj
(bendruomeng), gamtinj naturaly ir antropogeninj
(zmoniy sukurtg). Jie tarpusavyje yra susij¢ ir veikia
vienas kita, sudarydami visuma (5 pav.).

Sie posistemiai uzima svarbig vieta miesto pla-
navimo, architektiiros, krastovaizdzio architekti-
ros, aplinkos dizaino ir kt. mokslo tiriamuosiuose ir
projektavimo darbuose. Antropogeninis posistemis
kai kuriais atvejais yra agresyvus ir veikia kitus,
sukeldamas konfliktus gamtiniame ir socialiniame
posistemiuose, dél to gamtiné aplinka degraduoja (ter-
Siama, niokojama, vizualiai ardoma), Zmonés serga,
neturi poilsio viety, didéja nusikalstamumas ir pan.
Gamtinis posistemis yra labai veikiamas antropogeninio
posistemio, nes, augant ir pleciantis miestui, daugeliu
atvejy jo zalieji plotai mazéja, pazeidziamas miesto
gamtinis karkasas, nukencia kai kurie jo komponen-
tai ir pan. Gamtinis posistemis atlieka labai svarbias
miestui urboekologines, rekreacines ir kt. funkcijas ir
turi biiti ne tik saugomas, bet ir ple¢iamas, gerinama jo
kokybé. Posistemiy skai¢ius néra reglamentuojamas.
Tai priklauso nuo objekto sudétingumo ir specifikos.
Pavyzdziui, rengiant miesto bendraji ar specialyji
planus, sékmingam antropogeninio, gamtinio ir so-
cialinio posistemiy funkcionavimui didelés jtakos
turi ekonominis posistemis. Jis turi uztikrinti miesto
ekonomikos plétra, nuo kurios neatsiejama ir socialiné
raida. O tai, kaip tvirtino dar IV a. pr. m. e. Aristotelis,
turi pasitarnauti ,,gero gyvenimo labui“. Tod¢l miesto
zeldyny sistemoje visi posistemiai turi darniai saveikau-
ti. Jie tarsi klodai auga vienas ant kito — ant gamtinio
posistemio ,,uzauga“ dirbtinis antropogeninis, o ant
jo — ekonominis ir socialinis posistemiai ir pan. Toks
sisteminis nagriné¢jimo biidas atskleidzia posistemiy
tarpusavio saveikos désningumus, sudaro prielaidas
naujiems sluoksniams (posistemiams) augti, derinti juos
su esamais ir palaikyti visos sistemos harmonija.

Miesto zeldyny sistema, jos posistemius galima
tyrinéti ivairiais aspektais, iSryskinti tam tikrus jy po-
zymius, naudojimo biidus bei pobtidzius, skirstyti juos
1 grupes ir pan. Autoriaus atlikty miesto zeldyny tyrimy
rezultaty analizé leidzia teigti, kad miesto zeldyny
sistemos struktliros pagrindg sudaro gamtinis karkasas
ir dvi miesto zeldyny teritorijuy grupés: atskiryju
Zeldynuy grupé ir i kitos paskirties Zemiy teritorijas
integruoty zeldyny, sistemoje atlickanciy antraeilj
vaidmeni, grupé (6 pav.).

Atskiryjy Zeldyny grupe sudaro vie$ieji bendro
naudojimo teritoriju zeldynai (miesto vieSyju erdviy,
mokslinés, kulttirinés paskirties ir kapiniy zeldynai), o 1
kitos paskirties Zemiy teritorijas integruotyjy Zeldyny
grupe sudaro gyvenamyjy, visuomeniniy, pramoneés,
komerciniy, rekreaciniy ir kt. teritoriju Zeldynai [9].

Sistemos
komponentas

4 pav. Sistema yra sudétinga visuma, apimanti jos komponentus
(posistemius, dalis, elementus), jy tarpusavio rySius ir santykius
Fig 4. System is a complicated totality including its components,
their interconnections and relationship

Miesto Zeldyny
sistema

Gamtinis
posistemis

Ekonominis
posistemis

InZinerinis
posistemnis

Antropogeninis

posistemis Socialinis

posistemis

5 pav. Miesto zeldyny sistemos skirstymo j posistemius modelis
Fig 5. Model of urban green area system distribution into subsystems

gy

6 pav. Miesto Zeldyny sistema formuojanciy Zeldyny grupiy struktd-
rinis modelis: 1 — miesto Zeldyny sistema; 2 — miesto gamtinis karka-
sas; 3 — atskiryjy zeldyny grupé; 4 — j kitos paskirties zemiy teritorijas
integruoty Zeldyny grupé, sistemoje atliekanti antraeilj vaidmenj

Fig 6. Structural model of green area groups forming urban green area
system
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Visos i§vardytos zeldyny grupés miesto zeldyny sis-
temoje atlieka labai svarbias socialines, urbaekologines,
architektiirines ir kt. funkcijas.

Minétieji miesto zeldyny sisteminio formavimo
principai, sistemos posistemiy savitarpio rysiai, sistema
formuojanciy zeldiniy grupiy struktiira leidzia pateikti
tokia miesto zeldyny sistemos samprata:

* Miesto Zeldyny sistema — tai esamy ir naujai for-
muojamy miesto ir uzmiescio tarp saves ir su miesto
visuma susijusiy zeldyny sankaupa, susieta su gamtiniu
ir urbanistiniu karkasu, sudaranti tarpusavyje funkciskai
tikslinga ir kompoziciskai nedaloma visuma, tenkinan-
¢ig miesto bendruomenés poreikius ir uztikrinancia
miesto aplinkos ekologini stabiluma [9].

Tokia savokos miesto Zeldyny sistema samprata
iSryskina zmogaus poreikiy tenkinimo svarba, Zzeldyny
sistemos socialini reikSminguma. Tai neleidZia atsieti
miesto gamtiniy ir antropogeniniy (Zzmogaus sukurty)
komponenty nuo zmogaus ir jo veiklos bei poreikiy.

4. Miesto Zeldyny sistemos pagrindiniy elementy
problemos
4.1. Miesto gamtinis karkasas

Miesto gamtinj karkasa sudaro kalves, vandens
telkiniai ir jy sléniy bei $laity reljefas, Zeldynai,
miesto ir rekreaciniai miSkai, gamtiniy ir kt.
saugomy teritorijy Zeldynai ir pan. Jis iSryskina
miesto savituma, jo krastovaizdi, miesto suplanavimo
kompozicines dominantes ir asis, architektiiros objekty
vertes ir pan., uztikrina vietovés ekologini stabiluma,
biologing migracija, skatina horizontaliy ir vertikaliy
oro srauty susidaryma, o tai susij¢ su miesto teritorijy
védinimu, oro baseino §varinimu, mikroklimato gerini-
mu ir pan. Taciau §ios svarbios miestui teritorijos miesto
bendrajame plane yra tik nurodomos, tac¢iau neturi tiksliy
riby ir nelieCiamumo statuso. O tai gimdo urbanistines,
ekologines ir socialines problemas.

Vilniaus gamtinio karkaso strukttiros asis yra Neries
slénis, o jo apzvalgos lauka riboja slénio §laitai. Sis
vizualinis baseinas lemia miesto centro savituma
ir kompoziciniy dominandéiy bei vizualiniy aSiy
reikSmes. Neries akvatorijos planiné konfigliracija
aprépia skirtingos urbanistinés reik§més skirtingo
potencialo erdves. Pavojinga biity palei Neries kranting
pristatyti dideliy aukstybiniy pastaty. I$skirting reik§me
miestovaizdziui turi topografinis paveldas [10].

Vilniaus gamtinis karkasas atlieka ir labai svarbia
ekologing kompensavimo funkcijg. Vilniaus gamtinio
karkaso pagrinda sudaro Neries ir Vilnelés upés, ju
pakranciy ir Slaity zeldynai ir net Z¢liniai (SabakStynai,
kuriuos ateityje bus galima paversti zZeldynais), kurie
susisiekia su miesto parkais, rekreaciniais miskais,

regioniniais parkais ir pan., skatina horizontaliy
ir vertikaliy oro srauty susidaryma. Sis procesas
uztikrina Svaraus oro pritekéjima ir uZtersto oro
iSstimimg j aukStesnius atmosferos sluoksnius. Tai
Vilniaus miesto plauciai. Jy negalima nei mazinti,
nei siaurinti, antraip ateityje turésime ekologiniy
nemalonumy. Mes nepakankamai saugome zaliuosius
miesto plaucius, nepaprastai svarbius ne tik ekologine,
bet ir socialine prasme. Pavyzdziui, §iandien Vilniu-
je, Antakalnio gale, Neries pakrantéje, viename i$
svarbiausiy gamtinio karkaso daliy — nacionalinés
svarbos Neries migraciniame koridoriuje, statomi gy-
venamieji namai, uzstatomos ir kitos Neries slénio
teritorijos. Arba Zirmiinuose, prie Valakampiy tilto
uzsimota statyti septynis sportininky bendrabucdius,
sporto sales, beisbolo aikStyna su triblinomis, sporto
mokykla ir pusiau poZzeminj garaza. Sis didelis
kompleksas suardys gamtinio karkaso vientisuma.
Beisbolo aikstynas yra reikalingas miestui, bet jam rei-
kia vieta parinkti kitur, o ne brautis | gamtinio karkaso
teritorija. Tuo labiau, kad Siandien uZzstatyta tik 26 %
miesto teritorijos. Késinamasi ir { upiy, ezery pakrantes.
Zurnalisté Vida Savidiate 2005-09-25 , Lietuvos ryte*
raso: ,lietuviai kol kas nei§moko statyti ispidingy
pastaty upiy, ezery ir mariy krantinése®, ir nurodo to
priezastis: ,,architektai ir verslininkai ivardija istatymus,
kurie Lietuvoje nieko neleidzia daryti nei ant vandens,
nei arti vandens®. Manau, labai gerai, kad pas mus taip
yra. Dauguma Vakary Europos ir Japonijos miesty jau
prarado savo Zaligsias pakrantes ir dél to gailisi, todél
Siuo atzvilgiu jie mums tikrai néra pavyzdys. Vilniuje,
kaip matome i$§ esamos zeldyny biiklés (2005 m.) plano,
nuo uZstatymo labiausiai reikia saugoti, kur tik galima,
Neries $laitus ir ju zeldynus bei Zeldinius, ypac ruoze
nuo Valakampiy tilto iki Vingio parko. Ir ne tik saugoti,
bet ir plésti, nes jie kartu su upe mieste vaidina labai
svarby urbanistini kompozicini ir ekologinj vaidmenj
(7 pav.). Formuojant miesto aplinkg reikia iSryskinti
Neries ir Vilnelés savituma, vizualinj reikSminguma
ir plétoti prieigas prie jy, o pakrantése didinti miesto
bendruomenés rekreacijos galimybes.

Mieste pazeidziami net saugomy teritorijy istaty-
mai. Pavyzdziui, Ozo geomorfologiniame draustinyje,
kuris yra miesto gamtinio karkaso sudétiné dalis, vyk-
dant prekybos ir pramogy centro ,,Akropolis* statybas
savavaliskai buvo pazeistas draustinis —iskirstas didesnis
kaip vieno hektaro pusynélis. Be to, reikia prisiminti,
kad Vilniaus kalvy ir upiy $laity Zeldynai yra vienas
i3 pagrindiniy jo savitumo bruozy. Siandien, norédami
i$saugoti miesto centring dalj kaip kultliros vertybe ir
jatinkamai eksponuoti, turime islaikyti jos rysj su peri-
ferinés zonos Zeldynais, neuzstoti jy statiniais.

Tokiy gamtinio karkaso naikinimo pavyzdziy turime
ir kituose miestuose. Pavyzdziui, Kaune Nemuno saloje
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7 pav. Gamtinio posistemio biklé Vilniuje 2005 m.
Fig 7. Current situation of natural subsystem in Vilnius, 2005

yra numatyta sporto rimy statyba, upés krantiné eina
perdém placiu — net 8 vaziavimo eiliy — Karaliaus
Mindaugo prospektu, vir$ kurio numatoma statyti mil-
ziniSka daugiaaukst¢ automobiliy stovéjimo aikstele,
o juk galima buvo krantingje irengti platy bulvara, o
saloje — poilsio parka, skirtus visuomenés reikméms.

Todél, norédami apsaugoti miesty gamtinius karkasus
nuo naikinimo, rekomenduojame parengti ir patvirtin-
ti kiekvieno miesto gamtinio karkaso teritorijuy spe-
cialyji plana, kuris uzfiksuoty ne tik esama biikle, bet ir
numatyty ekologiskai biiting jo rekonstrukcijq ir plétra.
Sis gamtinio karkaso specialusis planas tapty atramos
tasku, pagrindu rengiant ar koreguojant miesto ar mies-
telio bendraji plana. Tai buty juridinis dokumentas, ap-
saugantis §ias teritorijas nuo urbanizacijos.

4.2. Miesto atskirieji Zeldynai

Miesto Zeldyny sistemoje svarbia vieta uZima
atskirieji Zeldynai. Tai jvairios paskirties parkai,
aiksStés, miesto sodai, skverai, papludimiai, bulvarai
ir pan. Sios teritorijos atliecka ne tik socialing, bet ir

labai svarbia kultiiring bei architektiirines funkcijas,
kuria miesto vaizda, atspindi jo savituma, semanti-
nius bruozus ir pan. Tac¢iau dél privatizavimo Siose
teritorijose vyksta miesto visuomenei nenaudingi
$iy teritorijy pokyciai. Nors zemés reformos, jos gra-
zinimo bei privatizavimo jstatymuose tvirtinama,
kad visuomenés poreikiams ir rekreacijai reikalingos
teritorijos (miesto sodai, parkai, skverai ir pan.) yra
neprivatizuotini, ta¢iau $ios nuostatos Salies miestuose
daznai nesilaikoma. Sios teritorijos traktuojamos kaip
laisvos, neuzimtos ir grazintinos savininkams. Taip
atsitiko Vilniuje, Kastony gatvéje (buv. Z. Angariecio),
esanc¢iam skverui, o Kaune, BarSausko gatvéje,
planuotoje vieSo naudojimo teritorijoje pastatyta
degaliné ir gyvenamuyjy namy kvartalas, ,,Zalgirio®
stadiono vietoje — prekybos centras ,,Molas®, net pusé
Nepriklausomybés aikstés skirta automobiliy stovéjimo
aikSteléms ir pan. Palangoje prie Vanagupés jau beveik
baigtas irengti Sveikatos parkas buvo privatizuotas ir
atiduotas gyvenamuyjy namy statybai. Tokiy pavyzdziy
Simtai. Jie aiSkiai rodo, kaip tvirtina Zinomas
krastovaizdzio architektas doc. dr. L. Dringelis, kad,
planuojant miestus, ,,vietoje urbanistikos isivyrauja tik
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elementarus Zemétvarkinis teritorijy skirstymas skly-
pais, kad vieSo naudojimo teritorijos neapsaugotos
nuo jy privatizavimo, kad privatiis interesai nustelbia
visuomenés reikmes® [11]. Planuodami miesta turime
nuo zemétvarkiniy principy pereiti prie darnios plétros
principy.

Tenka apgailestauti, kad naujai irengtos aikstés ir
skverai ne visada pasizymi gerais sprendiniais. Tai
akivaizdziai matyti Vilniuje Europos centro aikstéje.

Siekiant apsaugoti esamus ir toliau kurti naujus
vie$o naudojimo zeldynus, atliekanéius mieste labai
svarby urbanistinj ir socialinj vaidmeni, reikia koreguoti
teritorijy planavimo dokumentus. Todél sitilome (kartu
sudoc. dr. L. Dringeliu) kitos paskirties Zemése esancig
bendro naudojimo teritorija vadinti Zeldyny teritorija.
Tai leisty Sioms teritorijoms jgyti atskirumo ir iSplésti ju
naudojimo biidus bei pobtuidzius. Todél miesty ir mieste-
liy bendruosiuose ir specialiuosiuose teritoriju planuose
jos biity i§skiriamos kaip atskiros miesto ar miestelio
zeldyny teritorijos. Be to, praktika rodo, kad, rengiant
miesto bendruosius planus, lygiagreciai reikéty
rengti ir specialyjj Zeldyny teritorijy plana kaip
bendrojo plano sudéting dalj, kurioje buity pazymétos
ir i§skiriamos ne tik esamos ir projektuojamos, bet ir
rezervings teritorijos blisimoms zeldyny teritorijoms
kurti. Taip i§saugotume biisimy zeldyny teritorijas nuo
urbanizacijos pavojaus. Kad projektavimo procesas
vyktu planingai, artimiausiu metu, reikéty parengti ir
patvirtinti atskiryjy ir integruotyju zeldyny teritorijy
normas.

Nepakankamai gera padétis susidaré Vilniuje, Kaune
ir kt. miestuose organizuojant paplidimius prie vandens
telkiniy. Esami papliidimiai yra per mazi, blogai jrengti
ir negali patenkinti miesto bendruomenés interesy. Be
to, Sie papliidimiai mazéja, o Salimais esancios teritorijos
ir miSkeliai privatizuojami, uZstatomi gyvenamaisiais
namais. Todél paplidimiams, kaip svarbioms miesto
bendruomenei teritorijoms, miesty savivaldybés turéty
skirti daugiau démesio.

Vilniuje, rengiant bendraji plana, buvo isskirtas
miesto zaliasis ziedas, kurio teritorija apémé net
kaimyninius rajonus. Buvo numatyta bendromis pas-
tangomis iSplésti rekreacing zona, bet tik gaila, kad §i
gera idéja nebuvo jgyvendinta, atvirksciai, aplink miestg
vyksta chaotiskas urbanizacijos procesas.

4.3. Integruotieji Zeldynai

Miesto Zeldyny sistemoje, kad ir antraeile, taciau
artimoje Zmogui aplinkoje svarbia vieta uZima
ir Zeldynai, integruoti kitos paskirties Zemése —
gyvenamuyjy, visuomeniniy, pramonés, komerciniy
ir kitose teritorijose. Siy teritorijy Zeldynai néra
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atskiri, jie suplanuoti, atsizvelgiant { teritorijos fun-
kcinj suplanavima, joje vykdoma Zzmogaus veikla, to-
dél jie kiekvienos paskirties teritorijose bus skirtingi,
nes atliks skirtingas funkcijas ir tenkins skirtingus
poreikius.

Autoriaus atlikti tyrimai rodo, kad Zmonés kasdie-
néje veikloje skirsto, dalija, formuoja savo aplinka.
Toks aplinkos strukttiravimas priklauso nuo Zzmogaus,
zmoniy grupiy atlickamos veiklos pobtidzio, santykiy
tarp zmoniy ypatumy ir pan. Mieste galima skirti
gyvenamaja, gamybine, rekreacine, komercing ir kitas
teritorijas. Kiekvienoje i$ ju susidaro savita aplinka.
Si aplinka suskirstoma j individy ir atskiry jvairiy
dydiy socialiniy grupiy veiklos vietas ir jtakos sfe-
ras, kurioms suformuojama, atsiivelgiant | jy veiklq,
atitinkama aplinka.

Siy socialiniy grupiy ir jy aplinkos dydzio santykis
turi padéti susidaryti glaudiems tarpusavio socialiniams,
psichologiniams, darbo ir kitokiems santykiams. Tai tu-
ri {takos ir atitinkamos teritorijos kiirimo struktiirai ir
pan.

Trumpai panagrinékime gyvenamosiose teritorijose
formuojamy integruotyjy ir atskiryjy bendro naudojimo
zeldyny principus, nes jie atlieka nepaprastai svarbia
socialing funkcija. 1960-1990 m. buvo taikoma di-
ferencijuota gyvenamosios aplinkos struktiira: namy
grupé — mikrorajonas — gyvenamasis rajonas —
gyvenamoji zona. Svarbiausias tokios organizacijos
vienetas buvo mikrorajonas. Dideliame mikrorajone
(8—12 tukst. gyventoju), kuriame yra kasdieninio ir
epizodinio aptarnavimo {staigos, turéjo susiformuoti
palankus socialinis ir psichologinis klimatas. Taciau,
idiegus tokia gremézdiska struktira, Sis tikslas nebuvo
pasiektas. Priezas¢iy buvo daug: mikrorajonai ir rajo-
nai apémé pernelyg dideles teritorijas su labai dideliu
gyventojy skaiCiumi; teikiamy paslaugy ivairove Cia
buvo nedidelé; mazai darbo viety; didéjo sodu bendri-
ju populiarumas; garazai lengviesiems automobiliams
buvo atskirti nuo gyvenamosios vietos; triko pramogy
viety vaikams ir suaugusiesiems ir pan. Daugelis Siy
priezasciy, kaip nurodo urbanistas prof. P. Juskevicius,
ne vienijo mikrorajony gyventojus, o atvirk§¢iai —didino
ju susvetimejima.

Siandien, nekartodami tarybinio laikotarpio klaidy,
kaip tvirtina urbanisté prof. dr. M. Burinskiene, tu-
rétume kurti darnig gyvenamajq aplinka, kur bisto
visuma — butas, automobilio garazas, poilsio vietos —
nebity issklaidyta jvairiose miesto dalyse. Si aplinka
turi biiti riboto dydzio, kad joje tarp gyventoju klostytysi
kaimyniniai santykiai, kad jie noréty Seimininkauti ir
prizitiréti savo teritorija. Taigi aplinka turi biiti nedidelé,
turéti vizualiai grieZtai apibréztas ribas.

Uzsienio ir $alies patirties analizé leidzia tvirtinti,
kad $iuo metu pirminis struktiirinis tokios gyvenamo-
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sios teritorijos vienetas turéty biiti gyvenamuyjy namy
grupé, vienijama bendrai naudojamo kiemo ir kity ap-
linkos objekty. Keliy gyvenamuyju grupiy junginys,
1 kuri jeity vaiky istaigos, bendro naudojimo poilsio
sodelis jvairaus amziaus gyventoju grupéms, kiemy zel-
dynai, privaziuojamieji keliai, lengvyjuy automobiliy
laikymo vietos, laikytinas gyvenamasis kompleksas.
Dideliuose miestuose siiloma neapsiriboti vien
gyvenamaisiais kompleksais, o kelis ju jungti i nedide-
lius gyvenamuosius rajonus, turincius 5— 6 tiikst.
gyventojy. Prie Siy rajony biity prisisliejusios paslaugy
ir darbo jmonés, Svietimo ir administravimo jstaigos
ir kiti struktiros elementai. Gyvenamajame rajone,
atsizvelgiant { jo gyventojy skaiciy, turi biiti j{rengtas
atskirasis (bendro naudojimo) poilsio parkas, kuris turi
biti jtrauktas i atskiryjy (bendro naudojimo) zeldyny
posistemi. Gyvenamuyjy rajony poilsio parkai turi buti
tarpusavyje ir su miesto parkais sujungti zaliosiomis
jungtimis (juostomis).

Siuo metu, jsivyravus falyje privataus nekilnojamo-
jo turto salygoms, ypaé iSryskéjo individy ir atskiry
socialiniy grupiy reikalavimai, keliami gyvenamosios
aplinkos kokybei bei jos valdymui. Todél ir aplinka
turéty bti skirstoma { individy bei atskiry socialiniy
grupiy veiklos ir jtakos sferas.

Gyvenamosiose nuolatinés ir bendros veiklos vietose
paprastai susidaro savita aplinka. Tai atskiro individo ar
zmoniy grupés aplinkos saveikos rezultatas [12]. Miesto
gyvenamojoje aplinkoje tokios organizacijos vienetas
turéty biti:

* bistas, butas, individualus namas, priziirimas
individo ar maziausios socialinés grupés (Seimos);

* daugiabutis namas — keliy maziausiy socialiniy
grupiy (namo gyventoju bendrijos);

o namy grupé (keli namai) — mazos grupés (namy
grupés, gyventojy bendrijos);

*  gyvenamasis kompleksas (kelios namy grupés) —
kelios mazos grupés (komplekso bendruomenés);

*  gyvenamasis rajonas (keli gyvenamieji komplek-
sai) — vidutinés grupés (rajono, keliy kompleksy
bendruomenés).

Gyvenamojoje aplinkoje socialiniy grupiy saveika
daugiausia lemia susidariusios teritorinés bendrijos
(namy grupés, kompleksai, rajonai). Cia socialinés
grupés nesudaro viena su kita grieztos hierarchijos,
taciau glaudziai bendradarbiauja. Mazas socialines gru-
pes — Seimas, namy grupiy ir kompleksy bendrijas —
sieja daugiau tiesioginiai grupés nariy rysiai, nuosavy-
bé, materialiniai santykiai, vienodi interesai, o vidutines
grupes (rajono, keliy kompleksy bendruomeng) — dau-
giau bendri (socialiniai, kult@iriniai ir kt.) interesai.
Taciau, svarbiausia, kad visy dydziy socialiniy grupiy
gyventoju interesai, reikalavimai, keliami gyvenamajai
aplinkai, jos kokybei, yra bendri.

Taigi gyvenamosios aplinkos sistemos hierar-
chinés struktiiros pagrindu reikia laikyti teritoriniy
bendrijy socialing struktiira, pradedant nuo individo
ir Seimos namo aplinkos, baigiant vidutinio dydzio
socialinémis grupémis, kurioms, atsiZvelgiant j ju
veikla ir poreikius, formuojama atitinkama rajono
aplinka.

Be to, i gyvenamosios aplinkos hierarchiné struk-
tiira turi sietis su miesto struktiira kaip aukstesnio lygio
sistema.

Taip hierarchiskai suskirstyta miesto gyvenamaja
aplinka lengviau nuosekliai analizuoti pagal atskiras
jos dalis, atsizvelgiant { jy subordinacija, tarpusavio ry-
Sius, nepazeidziant jos vienovés. O tai leidzia tiksliau
apibrézti, pavyzdziui, projektuojamojo ar renovuoja-
mojo gyvenamojo rajono aplinkos ar jos dalies
(komplekso, gyvenamuyjy namy grupés) formavimo
tikslus ir uzdavinius. Sis principas yra tarsi savotiskas
tiksly medis, kuris akivaizdziai rodo, kad kiekvieno
sistemos hierarchinio lygio tikslo reikia ieSkoti
aukstesniame lygyje.

Vadovaujantis §iais principais, pavyzdziui,
gyvenamajame rajone turéty buti projektuojamas ra-
jono poilsio parkas su iranga ir Zeldiniais, kur biity
maksimaliai tenkinami rajono bendruomenés poreikiai.
Rajono gyvenamajame komplekse — poilsio sodai, o ju
namy grupése — poilsio ir sporto aikstelés. Gyvenamojo
rajono poilsio parkai ir gyvenamuyjy kompleksu sodai
turéty tapti miesto atskiraisiais (bendro naudojimo)
Zeldynais ir kartu miesto zeldyny sistemos pagrindine
dalimi (8 pav.). Individualaus namo, daugiabucio namo
ar keliy namy grupiy teritorijose jrengti zeldynai yra i jas
tik integruojami ir atskiryjy Zeldyny nesudaro. Miesto
zeldyny sistemose jie atlieka tik antraeilj vaidmeni ir
jas tik papildo.

Gyvenamosios aplinkos tipas Zeldyny pobidis

Individualus namas [ ] Sodybos zeldynas

Daugiabutis namas u Kiemo zeldynas

Grupinis kiemo

Namy grupé ]| zeldynas
] Poilsio sodas

Gyvenamasis L1 irasi

HE atskirasis

kompleksas (ieldynas)
) [ [ [ ]| Poilsio parkas

Gyvenamasis EEEn (atskiFasis

rajonas zeldynas)

8 pav. Zeldyny pobddzio priklausomybé nuo gyvenamosios aplinkos
tipo

Fig 8. Dependence of green area character upon the type of living
environment
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Panasiai turéty biiti kuriama ir kity miesto terito-
riju bei daliy, pavyzdziui, pramonés, komercinés ir kt.,
aplinka ir jos Zeldynai. Jose kuriami zeldynai, kuriy
vaidmuo priklauso nuo ¢ia veikian¢iy zmoniy grupiy
socialinés sudéties, ju veiklos poreikiy ir aplinkos.

Toks sisteminis miesto aplinkos objekty ir jy zeldy-
ny supratimas turi tapti pagrindu atliekant mokslo
tiriamuosius darbus, rengiant miesto bendruosius,
specialiuosius bei detaliuosius planus, normatyvus
ir pan.

Pazvelkime, kaip autoriaus pateikti teoriniai ir
projektiniai modeliai diegiami miisy Salies mies-
tuose.

Siandien miesto bendruomenei bandoma jteigti,
kad reikia sutankinti tarybiniais laikais pastatytus kai
kuriuos rajonus, taciau autoriaus, taip pat ir Vilniaus
miesto bendrojo plano rengéjy analizé rodo, kaip
tvirtina urbanistas M. Pakalnis, kad $iy rajony uzstatymuy
tankis atitinka Europos standartus ir negalima ju
tankinti. Ta¢iau Siuose rajonuose yra dideliy galimybiy
irengti zeldynus ir trumpalaikio poilsio vietas visy
amziaus grupiy gyventojams. Analizé taip pat rodo,
kad Skandinavijos Salyse toks uzstatymo tankis yra
kai kur dar mazesnis nei Lietuvoje, todél Siandien
nereikéty bloginti miisy miesty gyventoju gyvenimo
kokybés. Be to, nustatyta, kad, didinant gyvenamuyjy
teritorijy uzstatymo tanki, iterpus i esama uzZstatyma
nauja daugiabuti, beveik nieko nedaroma, kad biity
sutvarkytos, apzeldintos $alimais esancios teritorijos,
taip kompensuojant iy teritorijy gyventojams sudarytus
nepatogumus. Ypa¢ daug teritorijuy suplanavimo,
sutvarkymo ir apzeldinimo trikumy pastebéta naujais
daugiabuciy kompleksais uZstatytose ar uzstatomose
teritorijose. Pavyzdziui, Vilniuje A. Juozapaviciaus
gatvéje, statant daugiaaukscius gyvenamuosius namus
,,Delfinas® (120 buty) ir ,,Nida“ (180 buty), beveik visa
juteritorija buvo ar bus uzstatyta, tik prie gatvés ir aplink
pastatg jrengtas Saligatvis, vedantis | gyvenamasias ir
komercines bei biury patalpas. Gyvenamajame name
,,Delfinas* vaiky zaidimo aikstelé jrengta ant keliy auksty
automobiliy garazo stogo tarp didziuliy ventiliacijos
Sachty. Naujai statomoje gyvenamyjy namy grupéje
,»Nida“ numatyta nedidelé vaiky zaidimy aikstelé ant
7emés. Tadiau to yra per mazai. Siuose gyvenamuosiuose
namuose gyvens apie pusantro tikstancio zmoniy. Todél
kyla klausimas, kur zais ju vaikai, kur ilsésis pagyvene
zmonés? Atsakymas vienas — tam tikslui, matyt, bus
naudojama gatve ir toli nuo §iy namy esantys miesto
bendro naudojimo Zeldynai.

Vilniuje dar pasitaiko atvejy, kai, nusizengiant
istatymui, priimami eksploatuoti gyvenamieji namai ne-
irengus ir neapzeldinus jy teritorijos. Taip, pavyzdziui,
atsitiko Fabijoniskése, kur Gedvydziy gatvéje buvo
pastatyta 5 daugiabuciy namy grupé ir pan.

AnalogiSka padétis susidaré ir Vilniuje atliekant
vadinamojo karinio Siaurés miestelio konversija, pa-
verciant ji prekybos ir paslaugy centru bei gyvenamuoju
rajonu, kuriame jau gyvena 5—6 tiikst. gyventojuy ir
kurie beveik neturi jokiy trumpalaikio poilsio salygy.
Panasiai, matyt, atsitiks ir su iSgarsintu ,, Vilniaus varty*
verslo ir gyvenamuoju kompleksu.

Sie pavyzdziai leidzia teigti, kad kai kurie inves-
tuotojai taip statydami pastatus siekia tik ,,kvadratiiros®,
uzmirsta blisimy gyventojy poreikius ir taip parazituoja
miesto bendruomenés saskaita. Todél kyla logiskas
klausimas: kaip tai atsitinka, kad tokius projektus
patvirtina miesto savivaldybés institucijos. Ir antras
klausimas: kaip atsitinka, kad Siuose gyvenamuosiuose
kompleksuose, pastatytuose ant plyno betoninio lauko
ar uzZterStos automagistralés ir pan., Zzmonés perka butus
ir moka uZ juos perdém dideles kainas, neatitinkancias
bisto vertés. Manau, atsakymai yra keli: pirma, Salyje
néra pagristy normy, kurios reglamentuoty gyvenimo
kokybe, zeldyny kieki gyvenamojoje teritorijoje ir
jos irengimo lygi, o antra, dalis miisy valdininkijos ir
miesto bendruomenés nesupranta zeldyny socialinés,
sanitarinés higieninés ir estetinés reik§més bei iS to
i$plaukiancios naudos miestui.

Pagal ankstesnes tarybines normas (CHul1 [I-60-75),
nustatytas mikrorajono ir kiemo zeldynams bei kiemo
poilsio aiksteléms irengti, vienam gyventojui, turéjo biiti
skirta 10 m?. Atsisake $iu projektavimo normy ir nesukii-
r¢ savy sudaréme salygas investuotojams nesiriipinti
gyvenamosios aplinkos kokybe ir miesto jvaizdziu.

2003 m. gruodzio 24 d. Lietuvos Respublikos
aplinkos ministerijai patvirtinus Statybos techninj
reglamentag STR 2.02.01:2004 ,,Gyvenamieji
pastatai®, buvo laukiama, kad gyvenamuyjy teritorijy
apzeldinimo padétis turéty pageréti. Pagal patvirtinta
Reglamento XIII skirsni ,,Zeldynai turi uzimti ne
maziau kaip 25 % namo neuzstatyto sklypo ploto,
kuriame turi tilpti vaiky zaidimo aikstelé, elementari
sporto aikstelé paaugliams ir vieta ramiam vyresnio
amziaus namo gyventojy poilsiui* [13]. Atlikus
preliminarius skai¢iavimus pagal Reglamente pateikta
formulg¢ daugiabucio pastato sklypo minimaliam plo-
tui nustatyti, tenka konstatuoti, kad 25 % neuZstaty-
to namo teritorijos ploto, kuris skiriamas zeldynams
ir iSvardytoms Reglamente aiksteléms jrengti, yra per
mazai. Pavyzdziui, Lenkijoje pagal dabar galiojancias
normas ne maziau kaip 25 % visos gyvenamosios
teritorijos turi bati skirta zeldynams, vaiky, pa-
gyvenusiy Zmoniy ir Zzmoniy su negalia poilsio
aiksteléms jrengti ir apzeldinti.

Be to, naujasis Reglamentas nenormuoja keliy gy-
venamuyjy namy grupiy — gyvenamojo komplekso bei
gyvenamuyjy rajony teritorijoms reikalingy bendro
naudojimo Zeldyny ploty. O be tokiy normy negalime



K. Jakovlevas-Mateckis / Urbanistika ir architektiira — 2006, XXX tomas, Nr. 1, 3—14

sukurti visavercCiy miesty ir miesteliy. Todél reikia
parengti privalomasias visy hierarchiniy lygiy
gyvenamyjy teritorijy apzeldinimo bei jrengimo
normas, kurios tapty pagrindu rengiant bendruosius, o
ypac specialiuosius ir detaliuosius gyvenamuyjy teritorijy
planus.

Mazai démesio skiriama ir kity paskir¢iy miesto
teritorijose integruotiems zeldynams. Pavyzdziui,
komercinése teritorijose Vilniuje, Kaune ir kt. miestuose
statomi didziuliai prekybos centrai, Salia irengiami
tikstan¢iams automobiliy skirtos aikstés, primenancios
aerodromus. Taciau jose beveik néra zaliyjy skiriamuyjy
juosty, skvereliy ar poilsio aiksteliy ir pan. Cia tenki-
nami tik komerciniy centry savininky norai turéti kuo
daugiau viety automobiliams pastatyti ir uzmirStami
lankytoju bei aplinkiniy gyventoju poreikiai.

Toki urbanistini nesary$i matome Vilniuje Siaurés
miestelyje, kur abipus gatvés iSdéstytos viena pries
kita ,,Hyper Rimi* ir ,,Banginio komerciniy centry
automobiliy stovéjimo aikstelés. Aisku, kad komercinio
centro ,,Banginis“ vietoje turéjo biiti jrengtas atskirasis
(bendro naudojimo) zeldynas — rajono poilsio parkas,
nes Salia yra gyvenamasis rajonas, kuriame gyvena apie
6 tukst. gyventoju, kurie liko be zeldyny, trumpalaikio
poilsio viety vaikams bei pagyvenusiems Zzmonéms ir
net be viety automobiliams pastatyti, nes jas uzémeé
gyvenamuyjy namy pirmuosiuose aukstuose isikiirusiy
komerciniy centry ir paslaugy firmy klientai.

Integruoty Kitos paskirties Zemése Zeldyny analizé
leidZia teigti, kad baitina visoms joms parengti jy
teritorijy apZeldinimo normas.

* k%

Vertinant miesto zeldynus paprastai yra zilirima,
kaip jie tenkina miesto gyventoju poreikius, atspindi
krastovaizdzio savitumus, Zeldinimo tradicijas ir
formuoja miesto jvaizdj. Tai labai svarbus socialinis ir
estetinis reiskinys.

Taciau analizé parod¢, kad didZiuosiuose Salies
miestuose yra per mazai {rengty atskiryju (bendro
naudojimo) zeldyny, kurie galéty visiskai patenkinti
miesto bendruomenés poreikius. Pavyzdziui, Vilniuje,
kuriame yra gausu zaliyjy ploty (apie 36 % miesto
teritorijos), irengty poilsiui skirty zeldyny vienam
gyventojui tenka tik 9 m?, o turéty buti bent 20-30 m?.
Taciau turime rajony, kur ju beveik néra, tai Fabijonis-
kés, Pilaité, Pasilaiciai, Justiniskés [1]. Sofijoje Siandien
vienam gyventojui tenka 20 m?, Bratislavoje — 32, o
Prahoje — 18 m? zeldyny [14].

Salies miestai daznai nepanaudoja savo ypag turtingy
gamtiniy iStekliy: vandens telkiniy, upiy sléniy ir $laity,
kalvy Zeldiniy ir pan., kurie turéty tapti svarbiausiomis
miesto kompozicijos agimis, —elementais ar akcentais. Tai
ypac akivaizdu Kaune ir Vilniuje. Pavyzdziui, Vilniaus

centrinéje dalyje Neris primena didziuli melioracijos
kanala, kai kur (tarp Zaliojo ir Mindaugo tilto) net
uzdengta gyvatvorémis taip, kad eidami Saligatviu
nematome vandens veidrodZio, i§ miesto gyventoju
atimta galimybé grozétis natiiraliu gamtovaizdziu ir pan.
Manau, jau Siandien reikia rengti miestuose vandens
telkiniy, ju kranty, §laity ir pan. suplanavimo,
sutvarkymo ir apZeldinimo specialiuosius planus.
Siandien mieste atsiranda vienas kitas gerai apZeldintas
objektas — toks, kaip Gedimino prospektas, taciau reikia
vengti eksperimenty su palmémis, kuris buvo atliktas
paplidimyje prie Baltojo tilto. Tai ne tik neatitinka miisy
krastovaizdzio tradicijos, bet yra banalus, neskoningas
uzsieniniy paplidimiy mégdZziojimas.

Miesto zeldyny formavimas visais laikais ir dabar
yra miesto bendruomenés démesio centre ir daznai kelia
itampa visuomenéje. Tod¢l tikslinga, kad Siame procese
aktyviai dalyvauty ne tik miesto bendruomené, bet ir
profesinés, akademinés, zaliyjy ir pan. bendruomenés,
judéjimai, tam reikéty isteigti prie miesto savivaldybés
visuomeniniais pagrindais veikiancia krastovaizdZio
architektiiros taryba. Jos veikloje, be krastovaizdzio
architekty, dalyvauty zaliyjy, inteligentijos, verslo,
savivaldybés ir pan. atstovai. Panasaus pobudzio ta-
ryba atsirado XIX a. viduryje Londone. Jos pastango-
mis buvo irengtas Battersi parkas, Viktorijos parkas
ir kt. XIX a. pabaigoje buvo isteigta tokia visuomeni-
né taryba prie Vilniaus Diimos, jos veiklos rezulta-
tas — perplanuotas ir pritaikytas visuomenés reikméms
SereikiSkiy parkas, dabartinis Savivaldybés skveras ir kt.
Panasaus pobiidzio tarybos siandien veikia ir daugelyje
Europos miesty. Tokia taryba atlikty ne tik iniciatyvine
ir koordinacing¢ funkcijas, bet ir krastovaizdzio
architektiiros eksperty tarybos vaidmenj. Manau, tai
duoty neabejotinos naudos miestui ir jo kraStovaizdzio
architektiiros kokybei. Dabartiné architektiros ir
urbanistikos eksperty taryba néra pasirengusi spresti
Siuos klausimus.

5. ISvados

1. Trumpa miesty raidos analizé rodo, kad visais
laikais, gal tik maziau viduramziais, vie$osios
erdvés ir ju zeldynai buvo vieni i§ pagrindiniy
miesto plano strukttiros elementy, kurie atliko labai
svarbig socialing funkcija.

2. Miesto zeldynai turi biiti planuojami sistemiskai,
atsizvelgiant { bendruomenés veikla ir poreikius,
sudaryti Zzmonéms geras salygas gyventi, dirbti,
mokytis ir ilsétis, uztikrinti miesto aplinkos
ekologini stabiluma, saugoti miesto savituma ir
gerinti esteting jo kokybe.
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3. Miesto gamtinis karkasas, atlickantis mieste labai
svarbias urbanistines, architektiirines, ekologines ir
socialines funkcijas, turi biiti ne tik saugomas, bet ir
atkuriamas bei ple¢iamas sudarant jo specialiuosius
planus, kurie tapty pagrindu rengiant ar koreguojant
miesto bendraji plana.

4. Siekiant apsaugoti esamus ir toliau plétoti naujus
atskiruosius vie$o naudojimo zeldynus, atliekan-
¢ius labai svarby urbanistinj ir socialinj vaidmeni,
reikia koreguoti teritorijy planavimo dokumentus.
Todél sitilome kitos paskirties zemése esancig
bendro naudojimo teritorija vadinti Zeldyny teri-
torija. Tai leisty zeldyny teritorijoms igyti sava-
rankiSkumo ir i§plésti ju naudojimo budus ir po-
budzius.

5. Integruoti kitos paskirties zemiy teritorijose
(gyvenamuyjy, pramongs ir kt.) esantys Zeldynai néra
atskiri, todél miesty zeldyny sistemoje atlieka tik
antraeilj vaidmeni. Taciau, biidami artimoje zmogui
aplinkoje, jie yra labai svarbils socialine prasme,
todél, atsizvelgiant | ju teritorijose vykstancia
zmogaus veikla ir poreikius turi biiti nustatytos
ju teritorijy apZeldinimo normos, rengiami §iy te-
ritorijy suplanavimo ir apzeldinimo projektai.

6. [vertinant Zeldyny sistemos urbanisting, ekologing,
socialing ir kitas reikSmes, turi biiti rengiami miesty
ir miesteliy Zeldyny sistemos specialieji planai.

7. Remiantis tuo, kas buvo pasakyta, galima teigti,
kad vienas i§ svarbiausiy ir pirmiausia spresting uz-
daviniy yra ne tik tobulinti esama miesty ir miesteliy
planavimo jstatyming baze, bet ir pagreitinti miesty
ir miesteliy zZeldynus reglamentuojancio istatymo
rengima bei priémima. O, remiantis §iuo {statymu,
parengti zeldynu planavimo normas ir taisykles.
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PROBLEMS OF URBAN GREEN AREAS AND
THEIR SOCIAL FUNCTION

K. Jakovlevas-Mateckis

Abstract. The town is a complicated system the main components
of which are the community and its environment. Therefore,
town planning and formation of green area should be performed
taking into consideration the community’s activities and needs.
Favorable conditions must be created for people to live, work,
study and rest. Solving these social tasks a great role falls on urban
public areas and green areas. The towns community, municipa-
lity and investors have to take an active part in solving this task.
Urban green areas have to be formed systematically. In this
system we can distinguish three groups of green areas which
are very important for the community: a natural frame, green
areas for territories of a general use (parks, town gardens,
squares, etc), and green areas integrated into territories of
various purposes (dwelling, industrial and commercial activities,
learning, etc). They have to be planned and formed taking
into account the activities and needs of the local community.
The author’s analysis shows that there are a lot of gaps in this sphere.
In order to eliminate its shortcomings, it is necessary to pass a law
regulating urban green areas as soon as possible, and on this basis
to prepare rules and normative standards for green area planning,
paying a great attention to the social function of green areas.

Keywords: social function of urban green areas, community’s
activities and needs, system of urban green areas, natural frame,
independent green areas of general use, integrated green areas,
law and normative standards of urban green areas.
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