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Įvadas
Nu­o­ se­niau­sių laik­ų staty­binink­ai statė­ inžine­riniu­s 
įre­nginiu­s, įvairio­s pask­irtie­s pastatu­s, k­aimų gy­ve­n-
vie­te­s, arch­ite­k­tū­riniu­s ansambliu­s, u­rbanistiniu­s k­o­m-
ple­k­su­s ir mie­stu­s. Šie­ staty­binė­s ve­ik­lo­s o­bje­k­tai, pe­r 
šimtme­čiu­s su­k­au­pę staty­bo­s tradicijas be­i te­ch­no­lo­-
gijas ir įgiję dvasinė­s, so­cialinė­s, e­k­o­no­minė­s, švie­tė­-
jišk­o­s ve­rtė­s, isto­rinė­s, arch­ite­k­tū­rinė­s, u­rbanistinė­s ar 
k­ito­k­io­s k­u­ltū­rinė­s ir mo­k­slinė­s re­ik­šmė­s, y­ra u­nive­r-
salau­s vizu­alinio­ be­i fizinio­ nau­do­jimo­ gė­ry­bė­s (goods) 
[1–3]. Užsie­nio­ šaly­se­ šis staty­binė­s ve­ik­lo­s pro­du­k­tas 
vadinamas staty­biniu­ pave­ldu­ (built heritage) ir su­pran-
tamas k­aip visas staty­binė­s ve­ik­lo­s palik­imas, k­u­riu­o­ 
dispo­nu­o­ja šiandie­ninė­ visu­o­me­nė­ [4–7]. Šis staty­bo­s 
pro­ce­so­ su­k­u­rtas tu­rtas su­daro­ didžiąją ne­k­ilno­jamo­-
jo­ k­u­ltū­ro­s pave­ldo­ dalį, tačiau­ Lie­tu­vo­s Re­spu­blik­o­s 
pave­ldo­sau­go­s te­isė­je­ te­rminas statybinis paveldas dar 
nė­ra varto­jamas, o­ visas staty­binė­s ve­ik­lo­s palik­imas 
vadinamas be­ndru­ pavadinimu­ – kultūros paveldu.

Staty­binis pave­ldas, k­aip k­u­ltū­ro­s gė­ry­bė­, tu­ri įspū­-
dingą e­du­k­acinę ir e­k­o­no­minę dime­nsiją (1 pav.). Šio­ 

pave­ldo­ o­bje­k­tai įprasmina vie­to­vę, su­te­ik­ia jai k­u­ltū­-
rinė­s įvairo­vė­s be­i vizu­alinio­ savitu­mo­ ir y­ra jo­s k­u­ltū­-
rinė­s, re­liginė­s be­i so­cialinė­s raido­s ir k­u­ltū­rinė­s ve­rtė­s 
liu­dy­to­jai. Jie­ svarbū­s ne­ tik­ k­rašto­ k­u­ltū­ro­s pažinimu­i, 
be­t ir tu­rizmo­ ve­rslu­i. Tai mate­rialinė­ ir vizu­alinė­ pre­k­ė­, 
k­u­ri su­daro­ te­rito­rijo­s e­k­o­no­minio­ au­gimo­ ište­k­liu­s, 
stiprina so­cialinę te­rpę, didina gy­ve­nto­jų staty­binį be­i 
k­u­ltū­rinį išpru­simą [3, 4, 6, 8]. Isto­rinių pastatų  aplin-
k­o­je­ žmo­nė­s patiria mo­ralinį pasite­nk­inimą, nau­jų 
įspū­džių. Staty­binis pave­ldas ir jo­ su­fo­rmu­o­ta isto­rinė­ 
aplink­a te­ik­ia ide­ntite­to­ jau­smą pavie­niams asme­nims 
ir vie­to­s  be­ndru­o­me­nė­ms. Dau­gu­ma žmo­nių mė­gsta 
gė­rė­tis se­naisiais statiniais, isto­rinė­mis vie­to­mis ir y­ra 
pasire­ngę mo­k­ė­ti u­ž patirtu­s įspū­džiu­s. Taip staty­binis 
pave­ldas tampa vizu­aline­ pre­k­e­. Pagaliau­ staty­binio­ pa-
ve­ldo­ tvark­y­mas ir  nau­do­jimas su­k­u­ria nau­jas darbo­ 
vie­tas [2–12]. Taigi staty­binio­ pave­ldo­ o­bje­k­tai, k­aip 
išsk­irtinė­s re­ik­šmė­s so­cio­k­u­ltū­rinė­s ir so­cio­e­k­o­no­mi-
nė­s gė­ry­bė­s, y­ra k­ie­k­vie­no­s tau­to­s ir valsty­bė­s e­k­o­no­-
minė­s, so­cialinė­s ir k­u­ltū­rinė­s plė­tro­s po­litik­o­s dalis. 
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Santrauka. Aptariama ta prae­itie­s palik­imo­ dalis, k­u­ri su­k­u­riama staty­bo­s pro­ce­se­. Užsie­nio­ šaly­se­ staty­binė­s ve­ik­lo­s palik­imu­i, 
k­u­riu­o­ dispo­nu­o­ja šiu­o­laik­inė­ visu­o­me­nė­, nu­sak­y­ti varto­jamas te­rminas statybinis paveldas. Lie­tu­vo­s Re­spu­blik­o­s pave­ldo­sau­go­s 
te­isė­je­ to­k­io­ te­rmino­ nė­ra. Straipsny­je­ ne­lie­čiami šio­ te­rmino­ re­ik­šmė­s aspe­k­tai, be­t nagrinė­jama šio­ staty­binė­s ve­ik­lo­s pro­du­k­to­, 
k­aip k­u­ltū­ro­s gė­ry­bė­s, dau­gialy­pė­ so­cialinė­ ir e­k­o­no­minė­ re­ik­šmė­, iššū­k­iai, su­siję su­ staty­binė­s ve­ik­lo­s k­u­ltū­ro­s gė­ry­bių apsau­ga ir 
šio­s ve­ik­lo­s plė­tro­s pe­rspe­k­ty­vo­mis, pride­dama le­nte­lė­, k­u­rio­je­ ch­ro­no­lo­gine­ tvark­a pate­ik­iami pave­ldo­sau­go­s tik­slai ir prie­mo­nė­s 
staty­bų vizijo­s k­o­nte­k­ste­.
Reikšminiai žodžiai: staty­binis pave­ldas, inte­grali staty­binė­s ve­ik­lo­s gė­ry­bių apsau­ga, rink­o­s k­o­mpe­nsacija, Lie­tu­vo­s staty­bų 
vizija.
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To­k­ia dau­gialy­pė­ ir svarbi staty­binio­ pave­ldo­ dime­nsija 
re­ik­alau­ja jo­ apsau­gą o­rganizu­o­ti ne­ tik­ Lie­tu­vo­s, be­t ir 
Eu­ro­po­s staty­bų k­o­nte­k­ste­. Atsižve­lgiant į laik­o­tarpio­ 
re­ik­alavimu­s, y­pač svarbu­ išlaik­y­ti staty­binio­ pave­ldo­ 
nacio­nalinį savitu­mą ir jo­  k­u­ltū­rinė­s be­i mate­rialinė­s 
ve­rtė­s  au­te­ntišk­u­mą ate­itie­s k­arto­ms, ne­paže­idžiant pa-
ve­ldo­ savinink­ų ar nau­do­to­jų, k­u­rių rank­o­se­ glū­di šio­ 
pave­ldo­ išsau­go­jimo­ pe­rspe­k­ty­vo­s, inte­re­sų.  Straipsnio­ 
tik­slas – pavie­šinti staty­binio­ pave­ldo­, k­aip k­u­ltū­ro­s gė­-
ry­bė­s, re­ik­šmę, apžve­lgti jo­ panau­do­s ir apsau­go­s pe­rs-
pe­k­ty­vas Lie­tu­vo­s staty­bų vizijo­s k­o­nte­k­ste­.

1. Dabartinė situacija
Atk­ū­ru­s ne­prik­lau­so­my­bę ne­ k­artą bu­vo­ k­e­ičiama 
Lie­tu­vo­s pave­ldo­sau­go­s te­isinė­ bazė­ ir administravi-
mo­ stru­k­tū­ro­s, tačiau­ staty­binio­ pave­ldo­ prie­žiū­ra, 
panau­da, bū­k­lė­ ne­page­rė­jo­, o­ ne­te­k­ty­s ne­su­mažė­jo­. 
Pe­r pastaru­o­siu­s 16 me­tų  e­tniniam pave­ldu­i k­aime­ 
išk­ilo­ su­ny­k­imo­ pavo­ju­s, pro­fe­sio­naliai arch­ite­k­tū­rai 
atsto­vau­jančių dvarų so­dy­bų bū­k­lė­ y­ra k­ritišk­a, o­ jų 
išsau­go­jimo­ pe­rspe­k­ty­vo­s miglo­to­s (2 pav.).

Staty­binio­ pave­ldo­ fizinė­ bū­k­lė­ ir k­u­ltū­rinė­ ve­rtė­ ne­t 
sau­go­mo­se­ te­rito­rijo­se­ (valsty­biniu­o­se­ nacio­naliniu­o­se­ 
ir re­gio­niniu­o­se­ park­u­o­se­) sparčiai blo­gė­ja: ge­ro­s bū­k­lė­s 
išlik­o­ tik­ ik­i 10 %, pate­nk­inamo­s bū­k­lė­s – apie­ 20 % 
pave­ldo­. Blo­go­s bū­k­lė­s staty­binį pave­ldą (se­nųjų k­aimų 
gy­ve­nvie­tė­s, vie­nk­ie­minė­s so­dy­bo­s, pavie­niai statiniai) 
sau­go­mo­se­ te­rito­rijo­se­ jau­ su­daro­ pe­r 70 % tary­binė­s 
valdžio­s me­tais pask­e­lbto­ vie­tinė­s re­ik­šmė­s arch­ite­k­tū­-
ro­s pamink­lų sąrašo­. Ne­žy­miai page­rė­jo­ sak­ralinio­ pa-

1 pav. Trakų pilis. Sėkmingos statybinio paveldo, kaip kultūrinės gėrybės, panaudos pavyzdys (I. Gražulevičiūtės-Vileniškės 
nuotrauka)
Fig 1. Trakai Castle. Example of successful use of built heritage as cultural good (photograph by I. Gražulevičiūtė - Vileniškė)

ve­ldo­ bū­k­lė­ (3 pav.). Ge­re­snė­ staty­binio­ pave­ldo­ bū­k­lė­ 
y­ra mie­stu­o­se­ (4 pav.). 

Pave­ldo­sau­go­s siste­mo­s ne­stabilu­mas, administra-
vimo­ institu­cijų nu­o­latiniai pe­rtvark­y­mai ir te­isinių do­-
k­u­me­ntų be­i prae­itie­s palik­imo­ samprato­s k­aita1 su­k­e­lia 
sąvo­k­ų painiavą, te­isinį ir vady­binį ch­ao­są pave­ldo­tvar-
k­o­je­. Dire­k­ty­vinė­ ir ne­de­mo­k­ratišk­a šiandie­ninė­ k­u­ltū­-
ro­s pave­ldo­sau­go­s vady­ba, k­u­ri re­miasi gamto­sau­giniais 
apribo­jimais, drau­dimais ir bau­do­mis, su­silau­k­ia vis 
didė­jančio­ staty­binio­ pave­ldo­ nau­do­to­jų be­i savinink­ų 
ne­pasite­nk­inimo­. Nau­do­to­jai ir savinink­ai y­ra įsitik­inę, 
k­ad nu­o­savy­bę galima bū­tų panau­do­ti pe­lningiau­ ir k­ad 
su­varžy­mai pave­ldo­sau­go­s re­glame­ntais paže­idžia jų so­-
cialine­s be­i e­k­o­no­mine­s te­isė­s [6, 8, 9], to­dė­l jie­, u­žu­o­t 
dė­ję pastangas ir sk­y­rę lė­šų staty­binio­ pave­ldo­ ve­rty­bė­ms 
išsau­go­ti, įvairiais bū­dais ste­ngiasi jų atsik­raty­ti.

Se­no­s de­mo­k­ratijo­s šaly­se­ ie­šk­o­ma bū­dų, k­aip pa-
sk­atinti pačiu­s pave­ldo­ savinink­u­s racio­naliai nau­do­ti 
ir sau­go­ti prae­itie­s tu­rtą. Ypač dau­g dė­me­sio­ sk­iriama 
pave­ldo­sau­gai de­mo­k­ratizu­o­ti, so­cialiniam te­isingu­-
mu­i u­žtik­rinti, rink­o­s k­o­mpe­nsacijo­s bū­dų paie­šk­o­ms, 
k­u­rio­mis sie­k­iama su­mažinti valsty­bė­s biu­dže­to­ k­o­m-
pe­nsacinę naštą ir su­rasti tink­amu­s spre­ndimu­s visie­ms 
pave­ldo­sau­go­s ir staty­bo­s pro­ce­so­ daly­viams [3, 6, 8, 9]. 

1 Tary­binė­s valdžio­s me­tais priimtas do­k­u­me­ntas vadino­si LTSR 
isto­rijo­s ir k­u­ltū­ro­s pamink­lų apsau­go­s ir nau­do­jimo­ įstaty­mu­, 
atk­ū­ru­s ne­prik­lau­so­my­bę, 1994 me­tais priimtas do­k­u­me­ntas 
bu­vo­ pavadintas Lie­tu­vo­s Re­spu­blik­o­s ne­k­ilno­jamųjų k­u­ltū­ro­s 
ve­rty­bių apsau­go­s įstaty­mu­, 2005 me­tais šis įstaty­mas pak­e­istas 
Lie­tu­vo­s Re­spu­blik­o­s ne­k­ilno­jamo­jo­ k­u­ltū­ro­s pave­ldo­ apsau­-
go­s įstaty­mu­, no­rs tarptau­tinė­je­ te­isė­je­ nu­ro­do­ma sau­go­ti ne­ 
pave­ldą apsk­ritai, be­t jo­ ve­rty­be­s.
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2 pav. Profesionaliajai architektūrai atstovaujančių buvusių dvarų sodybų būklė prasta, o išsaugojimo perspektyvos miglotos. 
Buvusių dvarų sodybos: a – Žeimių, b – Lentvario (I. Gražulevičiūtės-Vileniškės nuotraukos)
Fig 2. Physical state of former manor residencies, representing professional architecture, is bad, and preservation perspec-
tives are unclear. Former manor residencies: a – Žeimiai manor residence, b – Lentvaris manor residence (photographs by 
I. Gražulevičiūtė-Vileniškė)

3 pav. Pastarųjų metų nekilnojamojo kultūros paveldo stebėsena parodė, jog nežymiai pagerėjo tik sakralinio paveldo būklė. 
Sakralinis paveldas: a – Žeimių bažnyčia, b – koplytėlė Žeimiuose, c – Vytauto bažnyčia Kaune (I. Gražulevičiūtės-Vileniškės 
nuotraukos)
Fig 3. Monitoring research of immovable cultural heritage has demonstrated that only physical state of religious heritage has 
slightly improved. Religious heritage: a – church in Žeimiai, b – chapel in Žeimiai, c – Vytautas church in Kaunas (photographs 
by I. Gražulevičiūtė-Vileniškė)
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Lie­tu­vo­je­ 2005 me­tais įsigalio­jo­ nau­jas  ne­k­ilno­jamo­jo­ 
k­u­ltū­ro­s pave­ldo­ apsau­go­s įstaty­mas, tačiau­ ve­ik­smin-
go­  te­isinio­ be­i vady­binio­ me­ch­anizmo­, sk­atinančio­ 
be­i pade­dančio­ vie­to­s gy­ve­nto­jams sau­go­ti ir nau­do­ti 
staty­binį pave­ldą k­aip so­cialinė­s ir e­k­o­no­minė­s ge­ro­vė­s 
ište­k­liu­s nė­ra, no­rs 2005 me­tais Eu­ro­po­s Tary­bo­s pa-
sk­e­lbto­se­ „Ku­ltū­ro­s pave­ldo­ ve­rtė­s visu­o­me­ne­i k­o­nve­n-
cijo­je­-gairė­se­“ (Frame­wo­rk­ Co­nve­ntio­n o­n th­e­ Valu­e­ o­f 
Cu­ltu­ral He­ritage­ fo­r So­cie­ty­) nu­ro­do­ma, jo­g k­u­ltū­ro­s 
pave­ldo­ apsau­ga sie­k­iama ne­ tik­ išsau­go­ti pave­ldą k­aip 
isto­rijo­s pro­du­k­tą, be­t ir panau­do­ti jį k­aip mate­rialinę 
ir vizu­alinę pre­k­ę vie­to­s gy­ve­nto­jų so­cialine­i ge­ro­ve­i ir 
e­k­o­no­mine­i sė­k­me­i didinti [13].  

2. paveldo ir plėtros dilema statyboje
Staty­binio­ pave­ldo­ ir staty­bo­s pro­ce­so­ sąsajų raido­je­ 
ak­ivaizdū­s k­e­li ch­ro­no­lo­giniai  tarpsniai. Visų pirma 
staty­binink­ai pastatė­ tu­o­s inžine­rijo­s ir arch­ite­k­tū­ro­s 
statiniu­s, arch­ite­k­tū­ro­s ansambliu­s ir u­rbanistik­o­s k­o­m-
ple­k­su­s, k­u­riu­o­s pave­ldo­sau­ginink­ai vė­liau­ pask­e­lbė­ au­-
te­ntišk­o­s pask­irtie­s pave­ldo­ ve­rty­bė­mis, tu­o­ nu­tra  
šio­ pave­ldo­ e­vo­liu­cinį pratu­rtinimą laik­o­tarpių žy­mė­-
mis [8]. Ne­te­k­ę e­vo­liu­cinio­ pratu­rtinimo­ prae­itie­s sta-
ty­bo­s k­ū­riniai laik­u­i bė­gant prarado­ fu­nk­cinio­ panau­-
do­jimo­ galimy­bę ir atsidū­rė­ prie­ savaiminio­ su­ny­k­imo­ 
ribo­s. XX a. glo­baliniu­ mastu­ išk­ilo­ pave­ldo­ apsau­go­s 
ir staty­binė­s plė­tro­s sąsajų pro­ble­ma. Pasitik­u­s XXI a., 
su­sirū­pinta šio­ pave­ldo­ fu­nk­cio­navimo­ atgaivinimu­, 

pradė­ta ie­šk­o­ti e­fe­k­ty­ve­snio­ staty­bo­s me­to­dų taik­y­mo­ 
pave­ldo­sau­go­je­, ge­re­snio­, apsau­go­s ir so­cialinė­s be­i 
e­k­o­no­minė­s plė­tro­s sąsajų pro­ble­mo­s spre­ndimo­.

Visu­o­tinis pripažinimas to­, k­ad prae­itie­s ve­rty­bė­s 
tu­ri bū­ti išsau­go­to­s k­aip k­u­ltū­ro­s pažinimo­ ir plė­to­jimo­ 
ište­k­liai, o­ staty­binis pave­ldas su­prastas ir įve­rtintas k­aip 
te­rito­rijo­s so­cialinė­s, e­k­o­no­minė­s ir k­u­ltū­rinė­s plė­tro­s 
po­litik­o­s dalis, liu­dija, jo­g apsau­ga ir staty­bų plė­tra y­ra 
vie­no­ pro­ce­so­ daly­s, o­ staty­binio­ pave­ldo­ re­stau­racija, 
re­no­vacija, re­k­o­nstru­k­cija, atnau­jinimas, mo­de­rnizacija 
ir k­ita jo­ panau­do­jimu­i ir pritaik­y­mu­i sk­irta ve­ik­la – ne­-
atsk­iriami staty­binė­s ve­ik­lo­s atribu­tai (5 pav.).

 Be­sivy­stanti visu­o­me­nė­, sie­k­dama ak­ty­viai plė­to­ti 
e­k­o­no­minę be­i k­ito­k­ią ve­ik­lą ir priside­rinti prie­ nau­-
jų te­ch­no­lo­gijų, y­ra prive­rsta atlik­ti dide­sniu­s ar ma-
že­sniu­s isto­rišk­ai su­sik­lo­sčiu­sio­s aplink­o­s pak­e­itimu­s. 
Ek­o­no­minė­s ir k­o­me­rcinė­s plė­tro­s sk­atinama inte­nsy­vi 
staty­ba, be­ abe­jo­, gali su­k­e­lti grė­smę prae­itie­s ve­rty­bė­ms 
(6 pav.). Tačiau­ e­k­o­no­mik­a y­ra pažango­s pagrindas. Tik­ 
e­k­o­no­minė­ sė­k­mė­ su­darė­ sąly­gas pastaty­ti statiniu­s, k­u­-
riu­o­s dabar sk­e­lbiame­ sau­go­mais. Be­ finansinio­ k­apitalo­ 
ne­įmano­ma prižiū­rė­ti, tvark­y­ti ir išsau­go­ti patie­s sta-
ty­binio­ pave­ldo­ ir su­k­u­rti pave­ldo­ ate­itie­s k­arto­ms. Vis 
dė­lto­ apsau­go­s ir plė­tro­s spe­cialistų nu­o­stato­s ir tik­slai 
dažnai ne­su­tampa. Arch­ite­k­tai ir staty­binink­ai ie­šk­o­ 
bū­dų, k­aip pask­atinti so­cialinė­s ir e­k­o­no­minė­s ge­ro­-
vė­s au­gimą, o­ pave­ldo­sau­go­s spe­cialistai, k­aip be­nt jau­ 
atro­do­, sto­ja prie­š bu­ldo­ze­riu­s, bandy­dami su­stabdy­ti 
plė­trą [6, 8, 9].

4 pav. Geresnės būklės architektūros ir urbanistikos paveldas išliko miestuose. Tarpukario laikotarpio statybinis paveldas 
Kaune (I. Gražulevičiūtės-Vileniškės nuotraukos)
Fig 4. Urban and architectural heritage in cities is in better condition. Built heritage of the period between the First and Second 
World Wars in Kaunas (photographs by I. Gražulevičiūtė-Vileniškė)

u­k­ė­
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Staty­bo­s isto­rija ro­do­, k­ad, k­u­riant nau­ja, ne­išve­n-
giamai te­nk­a prarasti k­ažk­ą se­na ir k­ad pro­fe­sio­naliai 
apmąsty­to­s ino­vacijo­s so­ciu­mu­i visada du­o­da dau­giau­, 
ne­gu­ atima. Tai sk­atina ie­šk­o­ti k­o­mpro­misinių spre­n-
dimų tarp apsau­go­s ir plė­tro­s, tarp se­na ir nau­ja, tarp 
staty­binio­ pave­ldo­ ir staty­bo­s ino­vacijų ir pasire­mti tu­o­, 
k­ad te­rito­rijo­s darniajai plė­trai e­k­o­no­minė­ sė­k­mė­ taip 
pat bū­tina k­aip ir k­u­ltū­ro­s  be­i gamto­s pave­ldo­ apsau­ga ir  
k­ad apsau­ga tu­ri bū­ti su­vo­k­iama k­aip plė­tro­s dalis, o­ iš-
sk­irtinė­s isto­rinių vie­to­vių daly­s ir jų e­le­me­ntai tu­ri bū­ti 
ve­rtinami ir sau­go­mi k­aip isto­rijo­s pro­du­k­tas, tampantis 
vizu­aline­ pre­k­e­, ne­šančia vie­to­s gy­ve­nto­jams be­i valsty­-
be­i so­cialinę ge­ro­vę ir e­k­o­no­minę sė­k­mę [3, 7–9].

Tink­amas staty­binio­ pave­ldo­ ve­rty­bių nau­do­jimas, 
tvark­y­mas ir sau­go­jimas – svarbu­s sve­rtas sie­k­iant ne­-
prarasti tau­tinio­ ide­ntite­to­, išsau­go­ti  k­u­ltū­ro­s savastį ir 
k­artu­ papildy­ti Eu­ro­po­s Sąju­ngo­s k­u­ltū­ro­s nacio­nalinę 
įvairo­vę be­i pary­šk­inti Eu­ro­po­s k­u­ltū­rinį ide­ntite­tą. 
Kad staty­binio­ pave­ldo­ o­bje­k­tai bū­tų tink­amai prižiū­-
rimi, nau­do­jami ir tvark­o­mi, jų tu­rė­jimas, nau­do­jimas 
ir išlaik­y­mas tu­ri bū­ti nau­dingas ne­ tik­ so­cialiai, be­t 
ir e­k­o­no­mišk­ai. Drau­dimų principais pagrįsta k­u­ltū­-
ro­s pave­ldo­ apsau­ga  ne­gali bū­ti e­fe­k­ty­vi. Ne­tink­amai 
nau­do­jamas ir tvark­o­mas staty­binis pave­ldas praran-
da k­u­ltū­rinę ve­rtę ir visu­o­me­ninę re­ik­šmę. To­k­io­mis 
aplink­y­bė­mis vis dau­giau­ staty­binio­ pave­ldo­ ve­rty­bių 
ne­grįžtamai su­ny­k­sta. Staty­binio­ pave­ldo­ išsau­go­jimas 
tu­ri re­mtis tau­so­jančio­jo­ nau­do­jimo­ ir sau­gančio­jo­ tvar-
k­y­mo­ principais [8, 12]. Ik­i šio­l vy­rau­jantį gamto­sau­ginį 

5 pav. Istorinių miestų praeitis – ateities dalis. Seno ir naujo santykis Liuksemburgo (a), Turino (b) ir Kauno (c) miestų architek-
tūroje (I. Gražulevičiūtės-Vileniškės nuotraukos)
Fig 5. The past of historic cities is a part of the future. Interconnection between old and new in the architecture of Luxembourg 
(a), Turin (b) and Kaunas (c) (photographs by I. Gražulevičiūtė-Vileniškė)

principą saugoti draudžiant bū­tina k­e­isti pave­ldo­sau­gi-
niu­ principu­ saugoti prižiūrint, racionaliai naudojant ir 
profesionaliai tvarkant. Bū­tina atsisak­y­ti do­gmo­s, k­ad 
pask­e­lbto­s sau­go­mo­mis žmo­gau­s su­k­u­rto­s ir visu­o­me­-
nė­s nau­do­jamo­s stru­k­tū­ro­s tu­ri su­stingti laik­e­ [8–10].

3. Aktualijos
Ko­nflik­tai tarp pave­ldo­sau­go­s institu­cijų,  pave­ldo­ savi-
nink­ų be­i visu­o­me­nė­s y­pač stiprė­ja to­se­ isto­rinių mie­s-
tų daly­se­, k­u­rio­se­ sparčiai ple­čiasi k­o­me­rciniai inte­re­-
sai ir plė­tro­s planais nu­maty­tas nau­jas panau­do­jimas 
(reuse), mo­de­rnizacija, k­o­nve­rsija ar inte­nsy­vi staty­ba. 
Pastaru­o­ju­ me­tu­ glo­baliniu­ mastu­ didė­jant grė­sme­i sta-
ty­binio­ pave­ldo­ ve­rty­bė­ms, vis dažniau­ k­e­liami k­lau­-
simai, k­aip tvark­y­ti nu­o­lat be­sik­e­ičiančias se­nąsias ir 
nau­jąsias apstaty­tų te­rito­rijų dalis, k­aip su­de­rinti mo­-
de­rnizacijo­s pro­ce­su­s su­ sau­go­mo­ ir sau­go­tino­ pave­ldo­ 
te­rito­rijo­mis isto­rinių mie­stų daly­se­, k­o­k­ias staty­binė­s 
plė­tro­s ir pave­ldo­sau­go­s iniciaty­vas laik­y­ti prio­rite­tinė­-
mis sparčiai be­sik­e­ičiančio­je­ u­rbanistinė­je­ aplink­o­je­ ir 
mo­de­rnė­jančio­je­ de­mo­k­ratinė­je­ visu­o­me­nė­je­? 

3.1. integruotos apsaugos strategija. Atk­ū­ru­s Lie­-
tu­vo­s ne­prik­lau­so­mą valsty­bę ir vado­vau­jantis glau­-
džia staty­binio­ pave­ldo­ ir staty­binė­s ve­ik­lo­s sąsaja be­i 
ry­šiais su­ aplink­a, 1991 me­tais Lie­tu­vo­s Re­spu­blik­o­s 
staty­bo­s ir u­rbanistik­o­s ministe­rija pate­ik­ė­ tre­čiajai 
Lie­tu­vo­s Vy­riau­sy­be­i siū­ly­mu­s dė­l aplink­o­sau­go­s o­r-
ganizacinių stru­k­tū­rų pe­rtvark­y­mo­ ir k­rašto­tvark­o­s 

a b c
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6 pav. Ekonominės ir komercinės plėtros skatinama intensyvi 
statyba gali sukelti grėsmę praeities vertybėms. Neapgalvotos 
plėtros pasekmės Paryžiaus (a) ir Genujos (b, c) miestovaiz-
džiuose (I. Gražulevičiūtės-Vileniškės nuotraukos)
Fig 6. Intensive construction activities fostered by economic 
and commercial development may cause a threat to historic 
environment (photographs by I. Gražulevičiūtė- Vileniškė)

ministe­rijo­s įk­ū­rimo­. Bu­vo­ pare­ngta to­k­io­s institu­ci-
jo­s stru­k­tū­ra ir k­rašto­tvark­o­s įstaty­mo­ pro­je­k­tas, su­-
te­ik­iantis inte­gru­o­tai k­u­ltū­ro­s ir gamto­s pave­ldo­ po­-
litik­ai parite­tinė­s apsau­go­s pagrindą ir re­gu­liu­o­jantis 
k­u­ltū­ro­s ir gamto­s ve­rty­bių apsau­gą administravimo­ 
be­i k­o­ntro­lė­s prie­mo­nė­mis pagal pave­ldo­ty­ro­s, pave­l-
do­nau­do­s, pave­ldo­tvark­o­s ir pave­ldo­švie­to­s ve­ik­smų 
k­ry­ptis visais stru­k­tū­riniais ly­giais: te­rito­rijo­s, vie­to­vė­s, 
vie­to­s, statinių k­o­mple­k­sai, statiniai, statinių prik­lau­si-

niai. Krašto­tvark­o­s įstaty­mas tu­rė­jo­ su­te­ik­ti visai k­raš-
to­ tvark­y­mo­ ve­ik­lai be­ndrą te­isinę nu­o­statą su­ju­ngiant 
aplink­o­sau­gą  (sau­go­jimo­ aspe­k­tu­s) ir aplink­o­tvark­ą 
(plė­tro­s aspe­k­tu­s) [12, 14].  Ke­ičiantis po­litinė­ms par-
tijo­ms, k­e­itė­si ir po­žiū­ris į apsau­go­s ir plė­tro­s su­de­ri-
nimo­ aspe­k­tu­s. No­rs Krašto­tvark­o­s įstaty­mo­ nu­o­stato­s 
ne­bu­vo­ įgy­ve­ndinto­s, Pave­ldo­tvark­o­s de­partame­ntas 
bu­vo­ priju­ngtas prie­ Staty­bo­s ir u­rbanistik­o­s ministe­ri-
jo­s. Tačiau­ šis prigimtinis staty­bo­s ir staty­binio­ pave­ldo­  
inte­gracinis ry­šy­s ve­ik­iai bu­vo­ išardy­tas dė­l žiny­binių 
ambicijų. Dar k­artą, pasire­miant Danijo­s, Didžio­sio­s 
Britanijo­s, No­rve­gijo­s patirtimi, mė­ginta su­sie­ti pave­l-
do­ apsau­go­s inte­re­su­s ir staty­binę ve­ik­lą 1993 me­tais. 
Bu­vo­ siū­lo­ma Ku­ltū­ro­s ve­rty­bių apsau­go­s de­partame­ntą 
priju­ngti prie­ Aplink­o­s ministe­rijo­s, tik­intis, k­ad ši mi-
niste­rija bu­s o­rie­ntu­o­ta į viso­ k­rašto­ tvark­y­mą ir inte­-
gralų jo­ ve­rty­bių (k­u­ltū­ro­s ir gamto­s) išsau­go­jimą [15, 
16]. Tačiau­ tu­o­me­tinis Pamink­lo­tvark­o­s de­partame­ntas 
bu­vo­ atidu­o­tas Ku­ltū­ro­s ministe­rijo­s re­gu­liavimo­ įtak­ai 
tradicinė­s dire­k­ty­vo­s u­žmo­ju­, giliau­ ne­įve­rtinu­s pasi-
k­e­itu­sių aplink­o­tvark­o­s sąly­gų. 

3.2. Miestų plėtra. Urbanizu­o­to­s te­rito­rijo­s – tai 
išsk­irtinė­s prae­itie­s ve­rty­bių apsau­go­s ir staty­binė­s 
plė­tro­s sank­irto­s pro­ble­minė­s zo­no­s.  Ik­i XX a. vidu­rio­ 
bu­vo­ plė­to­jama mažaau­k­štė­ staty­ba. Dau­ge­lis pasau­lio­ 
mie­stų pe­r XX a. bu­vo­ ple­čiami h­o­rizo­ntaliai, t. y­. į 
išo­rę. Išau­gu­s gy­ve­nto­jų ir ju­o­s aptarnau­jančių įstaigų 
sk­aičiu­i mie­stų pak­raščiu­o­se­, jų isto­riniai ce­ntrai pra-
rado­ trau­k­o­s inte­re­są ir gy­vy­bingu­mą. Be­ to­, sau­gant 
se­namie­sčiu­s, jų apsau­go­s zo­no­s dar pablo­gino­ mie­stų 
isto­rinių ce­ntrų staty­binio­ pave­ldo­ fizinę ir so­cialinę 
bū­k­lę [17, 18]. Isto­rinių ce­ntrų atgaivinimas ir mo­-
de­rnizacija tapo­ ne­disk­u­tu­o­tina ak­tu­alija. Dau­ge­ly­je­ 
u­žsie­nio­ šalių  ne­be­k­e­liama k­lau­simo­ – ar atgaivinant 
isto­riniu­s mie­stų ce­ntru­s galimo­s staty­binė­s inte­rve­nci-
jo­s ir mo­de­rnizacija, be­t ie­šk­o­ma atsak­y­mo­ – k­o­k­iu­o­se­ 
mie­stu­o­se­ tai galima dary­ti, k­u­r ino­vacijų, mo­de­rni-
zacijo­s ir au­k­šty­binių pastatų vie­to­s isto­riniu­o­se­ ce­n-
tru­o­se­, k­aip isto­rinių ce­ntrų mo­de­rnizaciją su­de­rinti 
su­ šimtme­čių se­nu­mo­ u­rbanistik­o­s ir arch­ite­k­tū­ro­s 
pave­ldu­ ju­o­se­ [6, 17]. 

Inte­nsy­viai apgy­ve­nto­se­ šaly­se­, pasitik­u­s XXI a., 
pasibaigė­ h­o­rizo­ntalio­sio­s ir ve­rtik­alio­sio­s  u­rba-
nistinė­s plė­tro­s de­batai pastaro­sio­s nau­dai (7 pav.). 
Inve­sticijo­s k­ry­psta iš mie­sto­ pak­raščių į ce­ntrine­s 
jų dalis. Pasau­lio­ pave­ldo­sau­go­s analitik­ai laik­o­si to­s 
nu­o­stato­s, k­ad išme­sti valsty­bė­s ar ve­rslo­ finansiniu­s 
ište­k­liu­s į mie­stų pak­raščiu­s ir palik­ti su­ny­k­ti isto­rine­s 
mie­stų dalis – ne­pate­isinamas ne­ū­k­išk­u­mas [17, 19, 20] 
ir k­ad, sie­k­iant apsau­go­ti ve­rtingąsias isto­rinių ce­ntrų 
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dalis, bū­tina nu­k­re­ipti inve­stu­o­to­jų dė­me­sį į mažiau­ 
ve­rtingas, tačiau­ po­te­ncialias mie­sto­ įvaizdžiu­i ge­rin-
ti te­rito­rijas, be­t ne­išstu­mti ve­rslo­ iš mie­sto­ ce­ntro­. Jų 
many­mu­, ve­rtik­aliąją staty­bą re­ik­ia panau­do­ti ne­ tik­ 
k­aip mie­sto­ e­k­o­no­minė­s sė­k­mė­s ve­ik­snį, be­t ir k­aip jo­ 
ve­rty­bių išsau­go­jimo­ be­i įvaizdžio­ ge­rinimo­ prie­mo­nę. 
Au­k­šty­bine­i staty­bai re­ik­ia parink­ti aple­istas apstaty­tų 
te­rito­rijų vie­tas se­namie­sčių vizu­alinė­je­ k­aimy­ny­stė­je­ 
(visual neighbouring), k­as padė­tų išsau­go­ti ne­ tik­ se­na-
mie­sčiu­s be­t ir apy­mie­sčio­ gamtine­s te­rito­rijas ir su­te­ik­-
tų vizu­alinę galimy­bę be­t k­am su­vo­k­ti prae­itie­s ve­rty­-
be­s ir mie­sto­ plė­tro­s pe­rspe­k­ty­vas  [6, 8, 9, 17, 19, 20]. 
Ypač svarbu­ ve­ngti be­t k­o­k­ių pse­u­do­isto­rinių fo­rmų ir 
sie­k­ti k­o­k­y­binė­mis inte­rve­ncijo­mis u­žtik­rinti k­u­ltū­ro­s 
tęstinu­mą, ne­nu­siže­ngiant ne­i isto­rijai, ne­i dabarčiai. 
Kie­k­vie­nas me­tas privalo­ palik­ti savo­ žy­mę te­rito­rijo­je­ 
ir isto­rijo­je­ sie­k­iant vie­to­vė­s įvairo­vė­s ir u­žtik­rinti ve­r-
ty­bių e­vo­liu­ciją. Isto­rija privalo­ išlik­ti le­ngvai sk­aito­ma 
[21, 22]. Isto­rinė­s aplink­o­s išsk­irtinę ir visu­o­tinę ve­rtę 
tu­ri su­k­u­rti jo­s laipsnišk­a e­vo­liu­cinė­, taip pat planinga 

plė­tra, išre­ik­šta pe­r atitink­amą laik­o­tarpį vy­k­stančiais 
staty­biniais pro­ce­sais, apimanti ne­ tik­ vie­to­vė­s to­po­gra-
fine­s sąly­gas, be­t ir įk­ū­nijanti visu­o­me­nė­ms bū­dingas 
e­k­o­no­minė­s be­i so­cialinė­s k­u­ltū­ro­s ve­rty­be­s, – rašo­ma 
Vie­no­s me­mo­randu­me­ [22].

3.3. Rinkos kompensacijos mechanizmai. Pasitik­u­s 
XXI amžių, be­ndro­mis pave­ldo­sau­go­s ir staty­bo­s 
pastango­mis ie­šk­o­ma atsak­y­mo­ į k­lau­simą, k­aip 
de­mo­k­ratiniais pagrindais išspręsti išsau­go­jimo­ ir 
plė­tro­s dile­mą be­sik­e­ičiančio­je­ aplink­o­je­, k­aip su­de­-
rinti pave­ldo­sau­go­s institu­cijų, pave­ldo­ savinink­ų ar 
nau­do­to­jų, staty­bų plė­tro­s ir valsty­bė­s inte­re­su­s ir 
u­žtik­rinti so­cialinį te­isingu­mą, k­aip pave­rsti k­u­ltū­ro­s 
pave­ldą vizu­aline­ pre­k­e­ ir su­te­ik­ti jam so­cio­k­u­ltū­rinė­s 
be­i so­cio­e­k­o­no­minė­s panau­do­s po­te­ncialą, pade­dantį 
išsau­go­ti prae­itie­s staty­bo­s pro­ce­so­ ve­rty­be­s ir page­-
rinti so­ciu­mo­ be­i valsty­bė­s e­k­o­no­minę sė­k­mę  rink­o­s 
aplink­y­bė­mis.

 No­rs k­u­ltū­ro­s pave­ldo­ apsau­ga te­ik­ia ne­mažai e­k­o­-
no­minių privalu­mų, tačiau­ staty­binio­ pave­ldo­ o­bje­k­to­ 

7 pav. La Défence aukštybinių pastatų rajonas Paryžiuje (I. Gražulevičiūtės-Vileniškės nuotraukos)
Fig 7. La Défence high-rise building district in Paris (photographs by I. Gražulevičiūtė-Vileniškė)
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nu­o­savy­bė­ gali tapti finansine­ našta ir su­k­e­lti e­k­o­no­-
minių pro­ble­mų nau­do­to­ju­i ar savinink­u­i ne­ tik­ dė­l 
išlaidų prie­žiū­rai, fu­nk­cijų atgaivinimu­i, tvark­y­mu­i 
re­stau­ru­o­jant ar re­k­o­nstru­o­jant staty­binio­ pave­ldo­ 
o­bje­k­tą, be­t ir dė­l mo­k­e­sčių ir nu­o­savy­bė­s plė­tro­s 
su­varžy­mų [2, 6, 8, 9]. Kad pave­ldo­sau­gą palank­iai 
ve­rtintų plačio­ji visu­o­me­nė­ ir y­pač staty­binio­ pave­ldo­ 
savinink­ai, atsak­ingi u­ž jo­ prie­žiū­rą, šiu­o­s k­lau­simu­s 
bū­tina spręsti de­mo­k­ratiniais pagrindais, te­igia  k­ny­go­s 
Historic Preservation au­to­riu­s No­rman Ty­le­r [6].

Lie­tu­va ne­tu­ri te­isinio­ do­k­u­me­nto­, de­mo­k­ratiniais 
pagrindais su­de­rinančio­ pave­ldo­ apsau­go­s ir so­cio­e­k­o­-
no­minė­s plė­tro­s sąsajas, nė­ra ir te­isinio­ me­ch­anizmo­, 
pade­dančio­ gy­ve­nto­jams sau­go­ti staty­binio­ pave­ldo­ ve­r-
ty­be­s ir sk­atinti racio­naliai nau­do­ti jas k­aip so­cialinė­s ir 
e­k­o­no­minė­s ge­ro­vė­s ište­k­liu­s. Valsty­bė­s k­o­mpe­nsacinė­s 
prie­mo­nė­s dė­l ne­su­tvark­y­to­s po­įstaty­minė­s bazė­s y­ra 
ne­ve­ik­smingo­s, o­ rink­o­s k­o­mpe­nsaciniai me­ch­anizmai 
ne­t ne­iniciju­o­jami. Ne­išspręsto­s so­cio­e­k­o­no­minė­s pro­-
ble­mo­s y­ra grė­smingiau­sio­s staty­biniam pave­ldu­i, ne­s, 
k­aip minė­ta, savinink­as, jau­sdamas su­varžy­mu­s ir su­-
prasdamas, k­ad nu­o­savy­bę gali panau­do­ti pe­lningiau­, 
pave­ldo­ o­bje­k­tu­ ste­ngiasi atsik­raty­ti.

Užsie­ny­je­ plačiau­siai paplitęs šių pro­ble­mų spre­n-
dimo­ bū­das – le­ngvatų siste­ma. Le­ngvato­s tampa prie­-
mo­nė­mis, po­te­ncialiai galinčio­mis apsau­go­ti isto­riniu­s 
pastatu­s, su­te­ik­ti jų savinink­ams nau­do­s ir su­šve­lninti 
k­o­nflik­tu­s. Ypač po­pu­liario­s mo­k­e­sčių su­mažinimo­ 
le­ngvato­s, tačiau­ Lie­tu­vo­je­ ne­i do­tacijo­s, ne­i su­bsidijo­s, 
ne­i pask­o­lo­s, ne­i te­ch­ninė­s pagalbo­s prie­mo­nė­s ne­-
ve­ik­smingo­s. Ne­tu­rint me­ch­anizmo­, k­aip pasinau­do­ti 
ve­rslo­ finansiniu­ pajė­gu­mu­ ir re­glame­ntu­o­ti staty­binė­s 

inte­rve­ncijas, ve­rslas pave­rčiamas pave­ldo­ siau­bu­ ir 
pave­ldo­sau­go­s prie­šu­. Apsau­go­s ir plė­tro­s k­o­nflik­-
tų spre­ndimą y­pač pale­ngvina rink­o­s k­o­mpe­nsaci-
jo­s prie­mo­nė­s, vadinamo­s plė­tro­s te­isių pe­rdavimo­ 
pro­gramo­mis (tDR-transfer of Development Rights) 
(8 pav.), tie­sio­giai taik­o­mo­s staty­bo­s pro­ce­se­ [2, 6, 8, 
9]. Tai patik­imas ve­rty­bių išsau­go­jimo­ sk­atinimo­ bū­das 
nau­do­jant finansinį ve­rslo­ k­apitalą rink­o­s e­k­o­no­mik­o­s 
aplink­y­bė­mis. Plė­tro­s te­isių pe­rdavimo­ pro­gramo­s ne­ 
tik­ atitink­a pave­ldo­ apsau­go­s institu­cijų inte­re­su­s – jo­s 
pašalina e­k­o­no­minę be­i finansinę ne­te­isy­bę ve­rty­-
bių nau­do­to­jų atžvilgiu­ ir su­mažina k­o­mpe­nsacinę 
naštą valsty­bė­s biu­dže­tu­i. Tai po­pu­liariau­sias bū­das 
pask­atinti isto­rinių pastatų apsau­gą pačių savinink­ų 
pastango­mis ir de­mo­k­ratiniais pagrindais išspręsti 
inte­re­sų k­o­nflik­tą tarp valsty­bė­s, pave­ldo­sau­go­s ins-
titu­cijų, staty­bo­s plė­tro­s o­rganizato­rių ir staty­binio­ 
pave­ldo­ savinink­ų.

I­ššūkiai ir išvados
1.  Staty­binis pave­ldas y­ra be­ndras pave­ldo­sau­go­s ir sta-

ty­bo­s se­k­to­riau­s inte­re­sų o­bje­k­tas. Šį pave­ldą bū­tina 
ve­rtinti k­aip staty­binė­s ve­ik­lo­s pro­du­k­tą, k­u­ris šalie­s 
nacio­naliniam savitu­mu­i, tau­to­s ir valsty­bė­s k­u­ltū­ri-
ne­i, so­cialine­i ir e­k­o­no­mine­i ge­ro­ve­i tu­ri be­ne­ dau­-
giau­sia įtak­o­s. Evo­liu­cinį jo­ bre­ndimą laik­o­tarpių 
žy­mė­mis galima įgy­ve­ndinti tik­ tau­so­jamo­jo­ nau­-
do­jimo­ ir sau­go­jamo­jo­ tvark­y­mo­ ve­ik­la. Esminis 
staty­bų plė­tro­s principas – k­u­rti nau­ja, sau­gant se­no­ 
ve­rtę. Staty­bų vizijo­s, atitink­ančio­s pave­ldo­sau­go­s 
inte­re­su­s, įgy­ve­ndinimo­ pe­rspe­k­ty­vo­s pate­ik­to­s le­n-
te­lė­je­ (žr. le­nte­lę), k­u­rio­je­ nu­ro­dy­ti pave­ldo­sau­go­s 
tik­slai ir prie­mo­nė­s.

2. Eu­ro­po­s Sąju­nga nu­mato­ k­e­le­tą be­ndrųjų XXI a. 
trijų pirmųjų de­šimtme­čių so­cio­k­u­ltū­rinė­s ir so­ci-
o­e­k­o­no­minė­s raido­s te­nde­ncijų, k­u­rio­s gali tu­rė­ti 
įtak­o­s Lie­tu­vo­s staty­binio­ pave­ldo­ apsau­go­s ir sta-
ty­bų vizijo­s įgy­ve­ndinimu­i [23, 24]: 
• gy­ve­nto­jų se­nė­jimas ir jų gy­ve­nimo­ tru­k­mė­s il-

gė­jimas, k­as le­idžia pro­gno­zu­o­ti tradicinių ve­r-
ty­bių palaik­y­mo­ stiprė­jimą ir didė­siantį inte­re­są 
be­i no­stalgiją prae­ičiai;

• ge­rė­janti e­k­o­no­minė­ padė­tis ir ilgė­janti laisvo­ 
laik­o­ tru­k­mė­, k­as le­idžia tik­ė­tis au­gančio­s pra-
mo­gų pak­lau­so­s, k­u­ltū­rinio­ tu­rizmo­ ir pave­ldo­ 
indu­strijo­s plė­tro­s;

• e­k­o­no­mik­o­s au­gimas ir nau­jo­s te­ch­no­lo­gijo­s, k­u­-
rio­s gali pate­ik­ti k­o­k­y­bišk­ų me­džiagų ir nau­jų pa-
ve­ldo­tvark­o­s me­to­dų, page­rinti k­u­ltū­ro­s pave­ldo­ 

8 pav. Plėtros teisių perdavimo programos schema (pagal 
N. Tyler, 2000 ir A. M. Tung, 2001)
Fig 8. Scheme of the Transfer of Development Rights Program 
(with reference to N. Tyler, 2000 and A. M. Tung, 2001)
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ve­rty­bių tvark­y­bo­s k­o­k­y­bę, su­mažinti aplink­o­s 
po­ve­ik­io­ grė­smę pave­ldu­i.

3.  Eu­ro­inte­graciniai be­i glo­balizaciniai pro­ce­sai daro­ 
ne­vie­nare­ik­šmišk­ą įtak­ą nacio­nalinio­ pave­ldo­ ve­r-
ty­bė­ms: 

•  atsiradu­sio­s plate­snė­s pro­fe­sio­nalų ir be­ndru­o­-
me­nių tarptau­tinio­ be­ndradarbiavimo­ galimy­-
bė­s be­i tu­rizmo­ bu­mas sk­atina to­bu­linti paslau­-
gų infrastru­k­tū­rą, ie­šk­o­ti nau­jų pave­ldo­ ište­k­lių, 
įtrau­k­ti į pave­ldo­sau­go­s inte­re­sų sfe­rą plate­snį 
daly­vių k­o­ntinge­ntą.

•  Eu­ro­po­s Sąju­ngai e­k­o­no­mišk­ai, po­litišk­ai, k­u­l-
tū­rišk­ai vie­nijantis ir k­u­riant  be­ndrae­u­ro­pinę 
tapaty­bę, k­y­la k­u­ltū­ro­s nacio­nalinio­ sau­gu­ma 
pro­ble­ma, su­siju­si su­ re­ik­me­ apibrė­žti pamati-
niu­s „e­u­ro­pie­tišk­u­s“ įvy­k­iu­s, asme­ny­be­s ir vie­-
tas, ne­s jų inte­rpre­tacijo­s ir įve­rtinimas Eu­ro­po­s 
valsty­bė­se­ sk­iriasi.

4. Ik­i šio­l Lie­tu­vo­je­ ne­išspręsto­s k­u­ltū­ro­s pave­ldo­ de­-
ce­ntralizavimo­ ir de­mo­k­ratizavimo­ be­i re­gio­ninė­s 
po­litik­o­s pro­ble­mo­s tru­k­do­ su­mažinti so­cialinį, e­k­o­-
no­minį ir k­u­ltū­rinį ato­trū­k­į tarp ce­ntro­ ir pe­rife­ri-
jo­s Eu­ro­po­s Sąju­ngo­s, re­gio­no­ ir vie­to­s k­o­nte­k­ste­. 
Lie­tu­va ne­tu­ri te­isinio­ do­k­u­me­nto­, de­mo­k­ratiniais 
pagrindais su­de­rinančio­ staty­binio­ pave­ldo­ apsau­go­s 
ir staty­binė­s plė­tro­s sąsajas, ik­i šio­l ne­su­k­u­rtas te­i-
sinis me­ch­anizmas, pade­dantis vie­to­s gy­ve­nto­jams 
sau­go­ti šį pave­ldą racio­naliai nau­do­jant jį k­aip ma-
te­rialinę ir vizu­alinę pre­k­ę so­cialine­i ir e­k­o­no­mine­i 
ge­ro­ve­i u­žtik­rinti. Te­isinis me­ch­anizmas, nu­sak­antis 
k­u­ltū­ro­s pave­ldo­ so­cialinę-e­k­o­no­minę re­ik­šmę ir jo­ 
apsau­gai k­e­liamu­s u­ždaviniu­s re­ngiant te­rito­rijų be­i 
staty­binė­s ve­ik­lo­s plė­tro­s planu­s, nė­ra e­fe­k­ty­vu­s.

5.  Eu­ro­inte­gracijo­s aplink­y­bė­mis staty­binio­ pave­ldo­ 
apsau­go­s ir staty­binė­s ve­ik­lo­s plė­tra Lie­tu­vo­je­ tu­rė­tų 
bū­ti įgy­ve­ndinama e­k­o­no­mik­o­s, k­u­ltū­ro­s, staty­bo­s, 
pave­ldo­sau­go­s ir so­cialinė­s po­litik­o­s be­ndro­mis pa-
stango­mis, staty­binį pave­ldą įve­rtinant k­aip visu­o­ti-
nį dau­giare­ik­šmį ište­k­lių:
ekonomikos sferoje: staty­binį pave­ldą ve­rtinti k­aip 

isto­rijo­s pro­du­k­tą ir nau­do­ti jį k­aip mate­rialinę be­i vi-
zu­alinę pre­k­ę ve­rty­bė­ms išsau­go­ti, vie­to­s be­ndru­o­me­-
nių, tau­to­s ir valsty­bė­s so­cialine­i ir e­k­o­no­mine­i ge­ro­ve­i 
u­žtik­rinti;

kultūros sferoje: staty­binį pave­ldą ve­rtinti k­aip e­smi-
nį nacio­nalinė­s k­u­ltū­ro­s ište­k­lių, didinti jo­ stru­k­tū­rinę 
aprė­ptį ir jo­ apsau­go­s ve­ik­smų inte­gralu­mą viso­se­ k­u­l-
tū­rinė­s, so­cialinė­s ir e­k­o­no­minė­s ve­ik­lo­s srity­se­;

socialinėje sferoje: u­žtik­rinti  galimy­bę  įvairie­ms 
visu­o­me­nė­s slu­o­k­sniams nau­do­tis staty­binio­ pave­ldo­ 

ište­k­liais, jį tink­amai panau­do­jant gy­ve­nimo­ k­o­k­y­be­i 
ge­rinti, didinti vie­to­s be­ndru­o­me­nių ak­ty­vu­mą nau­do­-
jant, tvark­ant ir sau­gant staty­binį pave­ldą;

statybos sektoriuje: vado­vau­jantis principu­ kurti 
nauja, saugant seno vertę, su­de­rinti te­rito­rijo­je­ ir laik­o­ 
tė­k­mė­je­ staty­binio­ pave­ldo­ apsau­go­s ir staty­bų plė­tro­s 
inte­re­su­s; taik­y­ti tvario­sio­s staty­bo­s (sustainable cons-
truction) principu­s, nau­do­ti vie­tinė­s staty­bine­s me­džia-
gas ir taik­y­ti vie­tine­s te­ch­no­lo­gijas, nacio­naline­s pro­fe­-
sio­nalio­sio­s be­i e­tninė­s arch­ite­k­tū­ro­s tradicijas;

paveldosaugos vadybos sferoje: vado­vau­tis tau­so­ja-
mo­jo­ nau­do­jimo­ ir sau­go­mo­jo­ tvark­y­mo­ principais, 
nu­o­se­k­liai vy­k­dy­ti pave­ldo­ty­ro­s, pave­ldo­nau­do­s, pa-
ve­ldo­tvark­o­s ir pave­ldo­švie­to­s u­ždaviniu­s tarptau­tiniu­, 
nacio­naliniu­, re­gio­niniu­, savivaldo­s ir be­ndru­o­me­nių 
ly­gme­niu­.

Ne­išspre­ndu­s de­mo­k­ratiniais pagrindais so­cio­-
k­u­ltū­rinių ir so­cio­e­k­o­no­minių pro­ble­mų, ne­sk­atinant 
pave­ldo­ savinink­ų ar nau­do­to­jų prižiū­rė­ti, nau­do­ti ir 
tvark­y­ti pave­ldo­ o­bje­k­tu­s, viso­s  pave­ldo­sau­go­s institu­-
cijų dire­k­ty­vinė­s pastango­s išsau­go­ti pave­ldo­ ve­rty­be­s 
lie­k­a be­rgždžio­s.
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hE­RI­TAGE­ I­n ThE­ COnTE­xT Of LI­ThUAnI­An  
COnSTRUCTI­On vI­SI­On

J. Bučas, R. Čepaitienė, I­. Gražulevičiūtė-vileniškė,  
A. Mlinkauskienė

Abstract. The­ part o­f h­e­ritage­ cre­ate­d du­ring co­nstru­ctio­n 
pro­ce­sse­s is analy­se­d in th­e­ pape­r. In fo­re­ign co­u­ntrie­s th­e­ te­rm 
“bu­ilt h­e­ritage­” is u­se­d to­ de­fine­ th­e­ e­ntire­ le­gacy­ o­f co­nstru­ctio­n 
activitie­s wh­ich­ is in th­e­ dispo­sitio­n o­f co­nte­mpo­rary­ so­cie­ty­. 
The­ te­rm “bu­ilt h­e­ritage­” is no­t u­se­d in th­e­ Lith­u­anian h­e­ritage­ 
pre­se­rvatio­n law. In th­is pape­r th­e­ aspe­cts co­nce­rning th­e­ me­a-
ning o­f th­e­ te­rm “bu­ilt h­e­ritage­” are­ no­t discu­sse­d, atte­ntio­n is 
co­nce­ntrate­d o­n th­e­ analy­sis o­f misce­llane­o­u­s so­cial and e­co­-

no­mic significance­ o­f th­is pro­du­ct o­f co­nstru­ctio­n activitie­s as 
a cu­ltu­ral go­o­d. Ch­alle­nge­s co­nce­rning pre­se­rvatio­n o­f cu­ltu­ral 
go­o­ds pro­vide­d by­ co­nstru­ctio­n activitie­s and de­ve­lo­pme­nt 
pro­spe­cts o­f th­e­se­ activitie­s are­ re­ve­ale­d. A ch­ro­no­lo­gical table­ 
o­f h­e­ritage­ pre­se­rvatio­n o­bje­ctive­s and me­ans in th­e­ co­nte­xt o­f 
th­e­ Lith­u­anian co­nstru­ctio­n visio­n is also­ pre­se­nte­d. 
K­eywords: bu­ilt h­e­ritage­, inte­gral pro­te­ctio­n o­f go­o­ds pro­vide­d 
by­ co­nstru­ctio­n activitie­s, mark­e­t co­mpe­nsatio­n, visio­n o­f Li-
th­u­anian co­nstru­ctio­n.
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Pro­je­cts: au­th­o­r o­f 42 pro­je­cts o­f arch­ite­ctu­ral de­sign. Me­m-
be­rsh­ip: co­u­ncil me­mbe­r and e­xpe­rt o­f o­ve­r 10 inte­rnatio­nal 
and natio­nal institu­tio­ns and o­rganizatio­ns. Ho­no­rary­ awards: 
lau­re­ate­ o­f se­ve­ral co­mpe­titio­ns; h­o­lde­r o­f Lith­u­anian Grand 
Du­k­e­ Ge­diminas Me­dal (2002); Te­stimo­nial o­f th­e­ Ministry­ o­f 
Edu­catio­n and Scie­nce­ o­f th­e­ Re­pu­blic o­f Lith­u­ania o­n th­e­ o­c-
casio­n o­f re­ce­iving th­e­ Se­co­nd Pre­miu­m fo­r an e­du­catio­nal ma-
nu­al “Land Manage­me­nt Fu­ndame­ntals” (2003); th­e­ title­ o­f th­e­ 
Lith­u­anian Scie­nce­ Pre­miu­m Lau­re­ate­ fo­r th­e­ cy­cle­ o­f scie­ntific 
wo­rk­s “Cu­ltu­ro­lo­gical re­se­arch­ o­f Lith­u­anian to­wns and co­u­n-
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Paveldosaugos tikslai ir priemonės Lietuvos statybų vizijos kontekste
Lithuanian vision of construction

Vizija iki 2010 m.

Siekis Priemonės

Derinti statybinio paveldo vertybių apsaugos ir  
panaudos tikslus

• ieškoti priemonių plėtrai ir apsaugai, viešajam ir privačiajam interesui 
suderinti

Stiprinti profesionaliosios paveldosaugos  
akademinę-techninę bazę

• formuoti koordinuotą statybinio paveldo tyrimų, tvarkymo, išsaugoji-
mo ir viešinimo priemonių sistemą
• kurti priemonių kompleksą statybinio paveldo žinių bei įgūdžių per-
davos mechanizmui užtikrinti
• plėtoti senąsias ir plačiau taikyti naujas statybinio paveldo atgaivini-
mo, restauravimo, renovavimo technologijas ir medžiagas

Plėsti statybinio  paveldo panaudos  ir viešinimo  
visuomenėje sferą

• įvertinti statybinį paveldą kaip kultūros gėrybę
• plėsti statybinio paveldo gnoseologinių priemonių arsenalą
• skatinti visas iniciatyvas plėsti regionų vietinių meistrų bendruome-
nes; tobulinti statybines technologijas ir tradicijas

Parengti palankias sąlygas turizmo verslo plėtrai • įvertinti statybinį  paveldą kaip materialinę ir vizualinę prekę
• nustatyti statybinio paveldo objektus pagal panaudojimo galimybes 
apžiūrai, paslaugoms, infrastruktūrai, atsižvelgiant į paveldo kultūrinę 
vertę ir visuomeninę reikšmę

Kurti efektyvų statybinio  paveldo išsaugojimo  
kompensacinį mechanizmą

• rengti dotacijų, subsidijų, paskolų, techninių priemonių bei mokesčių 
lengvatų efektyvaus taikymo priemones  ir didinti paslaugų veiksmin-
gumą  

Vizija iki 2020 m.

Siekis Priemonės

Integruoti paveldosaugą į valstybės ekonominės,  
socialinės bei kultūrinės raidos strategiją

• sukurti integraliosios paveldosaugos poreikius atitinkančią teisinę, 
finansinę ir vadybinę bazę
• mažinti atotrūkį tarp valstybinės ir visuomeninės paveldosaugos  
iniciatyvų

Tobulinti paveldosaugos ir paveldotvarkos meto-
dus bei technines priemones

• aplinkosauginę nuostatą paveldosaugoje saugoti draudžiant keisti 
kultūros paveldosaugos principais saugoti prižiūrint, naudojant ir  
tvarkant
• ieškoti naujų statybinio paveldo  vertybių apsaugos ir atkūrimo  
būdų, restauravimo priemonių, technologijų ir medžiagų
• dalytis patirtimi su užsienio paveldosaugos ir paveldotvarkos  profesi-
onalais, suinteresuotomis institucijomis, bendruomenių meistrais
• naujoje statyboje taikyti vietinius įgūdžius, tradicinius rankų darbo 
metodus, medžiagas, regioninės  architektūros tradicijas

Panaudoti statybinio paveldo išteklius formuojant 
teigiamą Lietuvos įvaizdį užsienyje

• identifikuoti ir kurti Europos mastu atpažįstamus ir naudojamus pa-
veldo produktus ir jų ženklus
• plėsti ir tobulinti atvažiuojamojo turizmo infrastruktūrą

Plėtoti turizmo verslo formas ir paslaugas • parengti statybinio paveldo, kaip vizualinės prekės turizmui, panau-
dos  teisinius  pagrindus ir jų praktinio taikymo priemones
• parengti kultūros paveldo objektus diferencijuotai naudoti  pagal 
apžiūros, paslaugų, infrastruktūros poreikius, atsižvelgiant į paveldo 
kultūrinę vertę ir visuomeninę reikšmę

Plėtoti kompensacines galimybes statybinio  
paveldo naudotojams ar savininkams

• plėtoti dotacijų, subsidijų, paskolų, techninių priemonių bei mokesčių 
lengvatų skalę ir didinti paslaugų veiksmingumą
• kurti rinkos kompensacinio mechanizmo praktinio taikymo progra-
mas ir ieškoti jų įgyvendinimo  galimybių 
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Vizija iki 2030 m.

Siekis Priemonės

Naudojant statybinį  paveldą stiprinti Lietuvos 
įvaizdį Europoje ir pasaulyje

• viešinti statybinį paveldą Lietuvos, Europos ir pasaulio mastu visomis 
mokymo, propagavimo ir vizualinio pažinimo priemonėmis
• puoselėti statybines tradicijas ir plėsti regionui aktualių statybinio 
paveldo išteklių bei istorinių siužetų sferą
• plėsti visas rekreacijos ir tarptautinio  kultūrinio turizmo formas

Plėtoti turizmo verslo formas ir paslaugas

• stiprinti ir plėsti statybinio paveldo turistinį kontingentą
• nuolat palaikyti statybinio paveldo objektų kokybę kaip patrauklią 
vizualinę prekę turizmui
• intensyviai naudoti paveldo objektus  pagal apžiūros, paslaugų, inf-
rastruktūros panaudą atsižvelgiant į paveldo kultūrinę vertę bei visuo-
meninę reikšmę ir objektų kultūrinės vertės požymių apsaugą  

Aktyviai taikyti kompensavimo mechanizmus 
statybinio paveldo naudotojams ar savininkams

• aktyviai taikyti dotacijų, subsidijų, paskolų, techninių priemonių bei 
mokesčių lengvatas ir didinti paslaugų veiksmingumą
• siekiant sumažinti  valstybės biudžeto kompensacinę naštą, užtikrinti 
socialines ir ekonomines paveldo savininkų teises  ir maksimaliai  
panaudoti bei išsaugoti statybinio paveldo vertybes, aktyviai taikyti  
rinkos kompensacinius mechanizmus ir jų įgyvendinimo priemones


