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Santrauka. Savitumas — viena svarbiausiy architektiros objekto kokybiu. Jo santykis su kontekstualumu yra ambivalentiskas:
Sios kategorijos vertinamos pagal asmeninj pozitiri, kurj formuoja patirtys. Savokos savitumas prasmiy laukas platus: pavyzdziui,
stilistinis epochos reiskiniy vientisumas yra kultiirinis savitumas, teikiantis tapatumo jausma. Savumo, atpazinimo veiksnys svarbus
ir Zmogui pazistamy erdvés viety, ir kultiriniy naujoviy atzvilgiu; kuiréjo saviraiskos siekis esant teigiamam santykiui dera su pri-

pazinimo, t. y. su orientacijos | visuotines vertybes motyvu. Visuotine vertybe laikant savituma, jis turi baiti pripazjstamas ir naujo
karinio, ir terpés atzvilgiu. Kadangi kiekviena i$ natiiraliy erdvés viety yra nepakartojama, labai tikétina, jog objektas, sukurtas,

atsizvelgiant | konteksta, pasizymés savitumu.
ReikSminiai ZodZiai: vertybé, savitumas, kontekstualumas.

1. Ivadas

Savitumo ir bendrumo, kuris numanomas kaip kon-
teksto atitikmuo, dialektika — jy prieSinimas bei deri-
nimas — reikiasi bene visais laikais bei visose srityse.
Individualiis bruozai sudaro salygas atskirti ir suvokti
vienetus, o rusiniai bendrumai — priskirti ir suvokti
visumas. Santykis tarp savitumo ir kontekstualumo
rodo i$skirting vieneto-objekto vieta sistemoje, $alia
kity apimancioje ir §i objekta. Tai, taip Sis santykis
reiskiasi Siuolaikinéje architekttiroje, gali padéti atpa-
Zinti jos harmonijos laipsni, ry§io su Zmogumi, kurio
gerovei ji kuriama, bei su gamta, kuriai pats Zzmogus ir
atstovauja, kokybe.

Tyrimo, kuris atliktas, atsizvelgiant { konferencijos
»Etiniai vieSojo meno aspektai* problemika, tikslas
buvo iSryskinti savitumo ir kontekstualumo kategorijy
santykio architektiiroje aspektus bei nuzymeéti savitumo,
kaip vertybés, ribas architektiirinéje raiskoje. Taikyti
struktlirinés analizés, rySkinant binarines opozicijas
bei nustatant giluminius reiskiniy ryS$ius, taip pat tarp-
disciplininis, gretinant psichologijos, menotyros bei
architektiirologijos zZinias, bei sintezés, darant iSvadas,
metodai.

2. Savitumas — viena architektiirinio objekto
kokybiy

Biiti originaliu — neraSytas imperatyvas §iy dieny kiiré-
jui. Naujumas, i$skirtinumas —bene biitina kiirinio sa-
lyga, daznai nustelbianti kitas menines vertes. Tai ais-
kinama estetiniy skoniy kaitos, kartais ekonominémis
priezastimis, bet ne maziau svarbils ir psichologiniai
motyvai. I$skirtinumo, netikétumo, naujumo poveikis
démesiui bei su juo susijusioms emocijoms yra svarbus
ne vien objekto ypatingumui paliudyti — tai gali pa-
déti uzmegzti dialoga, perteikti informacija, Siaip jau
skestancia kasdieniniy triuk§my fone, padaryti estetini
ispudi: ,,<...> daiktas tampa meno faktu tik tada, kai jis
i$skiriamas i§ jprasty gyvenimo fakty, iSpléSiamas i$
kasdieniniy asociacijy, kai panaikinamas jo suvokimo
automatizmas‘ [1, p. 20].

Originalumas, kitaip tariant, savitumas buvo ir liecka
viena svarbiausiy meno, o kartu ir architekttirinio ob-
jekto kokybiy, juo labiau, kad bendruyjuy kriteriju, pagal
kuriuos daZniausiai vertinama Siuolaikiné architektira,
néra daug. Kaip pagrindinius galima i$skirti $iuos:
savitumas, stilistiniy tendencijy atitikimas, kompozi-
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cijos kokybé ir kontekstualumas. 18 ju tik kompozicija
imanentiskai atstovauja objektui, t. y. nusako jo vidine
tvarka. Pozymiai savitas bei kontekstualus akivaizdziai
atstovauja santykiams su aplinka, iSreiskia jos atitikimo
laipsni.

Pozymiai savitas ir kontekstualus 18 pirmo Zvilgsnio
reiskia prieSingus dalykus, kadangi rodo priesiskas
pozicijas panasumo asyje ir asocijuoja opozicines

poras:
savitas / kontekstualus
unikalus / universalus
originalus ~ / radicinis
atskiras / bendras
atskiriantis  / vienijantis
iSsiskiriantis / prisiderinantis

3. Asmeninés patirties reik§mé kokybéms vertinti

Vir$uje parodytos sinonimisky savoky poros, kalbant
apie konkrecius reiskinius, retai biina neutralios, daz-
niau jos atskleidzia vertybini (teigiama / neigiama pras-
me) santyki su kriteriju poliais:

savitas / kontekstualus

gali bati suprantama kaip
jZolus / pagarbus,
egocentriskas / komunikabilus

arba kaip
drgsus / bailus,
jdomus / banalus
ir pan.

Taigi biitent nuo pozitirio priklauso, kuris i$ jvai-
riy galimy poriniy savoky atitikmeny atsidurs démesio
centre interpretuojant kategorija savitas / kontekstua-
lus. Taciau, Zvelgiant nesaliskai, akivaizdu, jog abi po-
liarizuotos aSies pusés atstovauja bendrazmogiskoms
vertybéms.

Ar Sios kategorijos laikytinos vertybémis? Pagal
apibrézima vertybé yra ne savaiminé objekto savybé,
o iSankstinis subjekto nusistatymas tam tikru bidu rea-
guoti { asmeniskai reikSminga dalyka, t. y. vertybémis
laikomos sudétingos nuostatos, kuriy turinj sudaro indi-
vidualus supratimas apie reiskiniy svarba; tai santykio
su galimybe panaudoti objekta Zmogaus poreikiams —
praktiniams ar dvasiniams — iSraika.

Siuolaikiné psichologija pripaZista, jog aukstyju
formy psichiniai procesai labai priklauso nuo praktiniy
veiksmy. Suvokimo biidas susiformuoja veikiamas kon-
kretaus elgesio konkrecioje aplinkoje, kurios savybés ji
lemia. Jam jtakos turi prisiminimai apie patirtas biise-

nas: manoma, jog daugiau kaip 90 % kai kuriy miisy su-
vokimy priklauso nuo to, kas laikoma atmintyje. Todél
sakoma, jog erdvés suvokimas — sudétingas procesas, ir
mes ne tiesiog patiriame pasaulj, bet patiriame jvairius
pasaulius, kurie yra miisy motyvacijos ir patirties pro-
duktai. Dar H. Wolfflinas pastebgjo, jog ,,formos tampa
mums reik§mingos tik todél, kad mes jose aptinkame
dvasiniy i§gyvenimy iSraiska" [2].

Architektiirinés erdvés kaip tokios egzistencija yra
prasminga tik santykio su Zmogumi atzvilgiu ir pati-
riama per suvokima. Vertybinis erdvés suvokimas in-
dividualiai psichikai reiskiasi ir vadinamuoju aplinkos
Zinojimu —t. y. per patirties nulemtg erdviniy vaizdiniy
sistema bei hierarchija. ISorinés erdvés ekvivalentas, sa-
monéje atsirandantis kaip konceptuali erdve, priklauso
nuo suvokéjo vertybiy hierarchijos, nuo jo iSankstiniy
nuostaty, kurias aplinkos pavidalai tik koreguoja: ,, Tam,
kad suvokimas atitikty daikta, tai yra biity ,,tikras*, rei-
kia, kad i$sipildyty musy lukeséiai* [3, p. 240].

4. Kultiira — bendruomeninio savitumo reiskéja

Konceptuali erdvé formuojasi ne tik individualiai, bet ir
konkreciose kultiirose kaip skirtinguose mastymo mo-
deliuose: i§ pradziy ,,erdvés objektyvacijos™ pavidalu,
tai yra bandant nustatyti santykius su jos materialu-
mu (vadinamasis archainis mastymas), o véliau — kaip
»erdvés iveikimas®, abstrak¢iai apibréziant jos siste-
mas (vadinamasis modernusis mastymas) [4, p. 36].
Konceptualios erdvés diskretiniai vienetai yra tam tik-
ri Zenklai, simboliai, turintys Zzmogiskasias kultiirines
reik§mes.

Simboliams, archetipinéms, kulttiriskai jprasmin-
toms, tai pat atitinkancioms laikotarpi stiliy ir mada fi-
giiroms tenka ypatingas vaidmuo. Jy kultiirinés reikSmés
yra visuotinai (bent jau kultiiros erdvéje) suprantamos
kaip vertybés. Su savitumu tai susij¢ tuo, jog savoka tal-
pina dvi viena kita papildancias, taciau tam tikru laips-
niu prieStaringas reik§mes. Pazyminiu savitas paprastai
apibtdinamas reiskinys, kuris savo charakteristikomis
i8siskiria i§ aplinkos. Bet juo galima pazyméti ir tai, kas
reiskiniy grupéje yra visiems jiems biidinga kokybé,
kuria §i grupé — vélgi — skiriasi nuo kity. Kalbant apie
grupe savitumas yra tai, kas vienija jos elementus. Siai
dialektikai pakliista ir stiliaus kriterijus, nes ,,origina-
lumas betarpiskai susijgs su stiliumi, kurio savituma
salygoja ,,fundamentaliy bendravimo salygy laikyma-
sis“ [5, p. 113]. ,,Menas, kaip kultiiros reiskinys, savi-
tas: kiekviename individualiame meno kiirinyje glidi
konkre¢iam regionui ir epochai biidingi individualaus
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stiliaus bruozai, apibiidinantys genetini ir tipologinj in-
dividualaus meno stiliaus ir epochos kultiiros stiliaus
sarySinguma [6, p. 555]. Taip vien per stiliaus katego-
rija iSrySkéjo savokos savitumas nemenka apréptis: iki
kulturinio regiono ar net atstovavimo epochai.

Ant vienos svarstykliy 1ékstés padedami ir konteks-
tuals (t. y. kulttiriniai), ir originaliais, savitais laiko-
mi (t. y. stilingi) i{vaizdZziai. Todél galima sakyti, jog
stilistiniy tendencijy atitikimas taip pat yra tam tikras
kontekstualumas, tik laiko, o ne erdvés prasme, o kartu
ir savitumas yra tik kultiiros, bet ne individo pozitiriu.

5. Kultiirinis savitumas — atsakas j tapatumo
poreikj

Kultlirag asmuo daugiausia priima nesamoningai, kaip
savo biities fong, duota jam nuo gimimo. Jos savybés
suvokiamos kaip savitumas biitent susitapatinimo, sa-
vumo prasme. Architektiiros patirtis taip pat priklauso
pirmiausia nuo zmogaus santykio su aplinka, kurig jo
bendruomenés nariai sukiiré jam gyventi, — tai ir pa-
Zintinis, ir ontologinis veiksmas, susijes su paciais
biities pagrindais, su geb¢jimu iSgyventi pasaulyje, su
gimtyjy namy ir tévynés vaizdiniais. [taigiai gamtinio
ir kultiirinio erdvévaizdzio sagvoka aiskino C. Norberg-
-Schulzas, tam panaudodamas talpia viefos savoka: jam
tai ne teritorija, o asmeniné erdvé, subjektyviai centruo-
ta, pripildyta asmeniniy prasmiy. Pati erdvé pasirodo
kaip zmogiskosios buties raiska, ir tai yra gerokai dau-
giau nei vien minciy ir ispiidziy raiSka — tai vadinama
egzistencine erdve. Sia erdve galima nusakyti keliais
lygiais: geografiniu, kraStovaizdiniu ir tais, kurie tiesio-
giai suprantami kaip architektiira: miestas, namas bei ju
priklausiniai [7]. Kalbant apie savitumq, kuris biidingas
konkrec¢iam kraStovaizdziui, pirmapradiskai formuojan-
¢iam Sios egzistencinés, gyvybinés erdvés konfigiiracija,
aisku, jog juo nusakomas savo esme nepakartojamas,
tik Siai pasaulio kertelei buidingas darinys. Biitent apie
toki savituma kalbama kaip apie vietos dvasios israiska,
ir butent jis yra pats tikriausias, pirminis kontekstas bet
kuriam architektiiriniam veiksmui.

6. AmbivalentiSki savitumo vertinimo aspektai

Grjztant prie vertinimo kriteriju, taikomy Siuolaikinei
architektlirai, savitumas pasirodo ne tik besas vienas
pagrindiniy, bet ir telpantis { kity minétujy (stilistiniy
tendencijy atitikimas, kompozicijos kokybé ir konteks-
tualumas) kategorijy prasmiy laukus.
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Taciau zinoma, jog kraStutinis savitumas, neatitin-
kantis jokiy normuy, jau suvokiamas kaip i§siSokimas,
nors tai, kaip ir pastato, vaizdo naujoviskumas, gali
biiti vertinama skirtingai, pagal individualias schemas.
Kad skirtingi visuomenés sluoksniai nevienodai suvo-
kia ir vertina stilistines kiirinio ypatybes, ne naujiena.
Pavyzdziui, vienas i$ moksliniy metody, padedantis
atpazinti visuomenés grupiy, kurios skiriasi amziumi,
lytimi, i§silavinimu, taip pat etnine priklausomybe, su-
vokimo skirtumus, yra semantinis diferencialas. Taikant
$i metoda reikSmé yra ne Zinia apie objekta, o konotaci-
né reikSmé, susijusi su individualiai suvokiama prasme,
socialinémis nuostatomis, stereotipais. Taip nustatytas
idomus faktas (nors jis ir nebuvo netikétas), jog archi-
tektiiros specialybés studentai daug geriau, palyginti su
kitais Zmonémis, vertina netolimos praeities architekti-
rinius objektus. Kadangi tokiy statiniy lyginamoji verté
btina zinoma dazniausiai tik specialistams, visuomené
tokius statinius, kaip i§éjusius i§ mados, ne itin vertina
[8, p. 113]. Ypatingo pripazinimo placiojoje visuome-
néje paprastai susilaukia nauji, bet jau jprasti akiai ob-
jektai, o patys naujoviskiausi dariniai paprastai patinka
tik nedidelei avangardiskai nusiteikusiai visuomenés
daliai. Zinoma, jog beveik visuomet vienos sistemos
keitimas kita sukelia negatyvia reakcijq amzininkuy,
kuriems gaila buvusio grozio ir kurie baisisi naujuoju
vaizdu. Cia minétinas ir i§skirtinis senoviniy objekty
pripaZinimas — jie greta savo daZniausiai tikrai turimy
ver¢iy dar biina apgaubiami romantikos, aukso amziaus
nostalgijos patina.

Dél §iy priezasc¢iy daznai islieka iS tiesy aukstesnés
meninés kokybés, t. y. i§lickamaja vertg turintys objek-
tai, taiau minétieji suvokimo bei vertinimo mechaniz-
mai Cia atlieka ne paskutini vaidmeni. Su senosiomis
vietomis jau blina uzmegztas rySys, skatinantis atpa-
Zinimo, savumo jausma.

7. Savitumo vaidmuo Zmogiskyju poreikiy
atzvilgiu

Tai rodo, kad daugeliui svarbu, jog architekturiné erdvé
bty lengvai identifikuojama: kad zmogus galéty vadin-
tis zmogumi, jis savo aplinka turi jausti kaip savo [7].
Tapatumo poreikis yra vienas i§ pamatiniy, lemianciy
saugumo jausma, o identifikacija su kultlira, su jos sa-
vitumu reiskia ir socialinj prisitaikyma.

Minétini ir kiti ZzmogiSkosios veiklos motyvai: pa-
gal A. Maslow motyvy hierarchijos teorija vienas i$
aukstyju zmogaus poreikiy yra socialinio pripazinimo
siekis — ir tai ne $iaip sau tustyb¢, o biitent bendrabii-



A. Andriusyté / Urbanistika ir architektira — 2007, XXXI tomas, Nr. 1, 62—-66

vio svarbos pripazinimas ir kartu lygiavimasis pagal
visuotines vertybes. Saviraiskos, kirybinés laisvés,
individualumo siekis laikomas dar aukstesniu nei pri-
pazinimo siekis, o kartu remiasi juo: juk pripaZinimas
ateina uz darbus, kurie pasauliui atskleidZia naujus, dar
neregétus visumos aspektus, o tam reikia originalios
idéjos, netikétos jzvalgos, prapleciancios kasdieninio
matymo ribas, kitaip tariant, savitumo. Ta¢iau tam, kad
su savo savitumu jtikty aplinkiniams ir kad kity sko-
niai netrukdyty asmeniniam savitumui reikstis, ktiréjui
reikia sekmés ir dar kazko — to, kas leisty pakilti vir§
skoniy jvairovés, i§spresti priestaras bent jau patenki-
namu lygiu.

Motyvuy pora pripazinimas / saviraiska suponuoja
santyki tarp subjekto ir aplinkos. Nors tai daznai yra
suvokiama kaip priestaringos sagvokos, esant teigiamam
ju santykiui, jos papildo viena kitag. Humanistinés psi-
chologijos poziiiriu priestaros tarp savo ir kity poreikiy
patenkinimo néra: ,,Sveiky Zzmoniy savanaudi§kumo
ir nesavanaudiSkumo dichotomija visiskai iSnyksta,
nes i$ principo kiekvienas poelgis yra savanaudiskas
ir nesavanaudiSkas* [9, p. 218]. Tai pasitikin¢io savimi
Zmogaus poziiiris, kai suprantama, jog vieno savitumas
gali netrukdyti kito savitumui, bet gali ir turi padéti jam
atsiskleisti.

8. Pagarba konteksto savitumui — kiirybinés
s¢kmés salyga

Minétaja motyvy santykiy schema galima taikyti ir as-
mens-kiiréjo bei terpés, kurioje jis veikia, santykiui:
ekologiniu poziliriu pasaulis yra suvokiamas kaip vien-
tisas ir gyvas organizmas, kuriame visa kas turi savo
dvasia. Juk jei savitumas pripazistamas kaip vertybé,
tai turi bliti visuotiné vertybé. Ir tai taikytina ne tik
zmonéms, gyvoms biitybéms, bet ir reiSkiniams, objek-
tams — tiems, kurie kuriami, ir tiems, kas jau yra tape
aplinka, terpe, kas yra i terpé nuo seno, tiems, kas yra
gamta — natiirali ar pakeista ankstesniy karty, nes visur,
kiekvienoje konkretybéje egzistuoja savitumas, kurio
unikali raiSka (jei dar i§liko galutinai nesuardyta) slepia
savo unikalig dvasia. Sakoma: ,,Mus uZburiantis saulé-
lydis néra vienas i§ daugelio saulélydZzio atvejy — tai §is,
vienintelis saulélydis, atskleidZiantis dangaus tragedi-
ja“ [10, p. 23]. Bendruoju atveju savitumas gali biiti:
kiiréjo ir jo vidinj pasaulj iSreisSkiancio kiirinio, taip pat
geografinis, kultiirinis, etninis.

Viety bei kultliriniai savitumai samoningai ar nesa-
moningai, taciau turi didelés jtakos architekttriniams
sprendimams, nes ,,zmogus yra itrauktas i natiiraliy

ritmy sistema, kurie jvairiomis geografinémis ir kulti-
rinémis salygomis pasireiskia jo veiksmuose taip, kad,
sukiirus architektiira, tai atsispindi jos dinamikoje bei
formoje[11, p. 17]. ,,Gamta ir gyvenimas yra elementai,
abipusiSkai sustiprinantys visa tai, kas paprastai nuo
seny laiky buvo atpazistama kaip genius loci. Taigi vie-
ta yra konkreti gyvenamojo pasaulio iSraiska, ir todél,
btidama instrumentinis menas, architektiira yra vietos
menas‘ [12, p. 28]. Pasak C. Norberg-Schulzo, bet kuris
peizazas susideda i$ jo jungiamuy jvairiy viety turtingu-
mo, todél dera idémiai isizitréti | ypatingg vietos cha-
rakteri, jos nepakartojamuma ir i§skirtinuma. Kadangi
kiekviena vieta turi savo erdving struktiira, pirmasis
analizés zingsnis — blitent ja iSryskinti. Taigi etiskas
poziiiris ir biity vertinti ne tik savo, bet ir terpés, joje
esanciy reiSkiniy savituma.

Ta patj teigia ir zinomas japony architektas K. Kumo.
2002 m. Kaune vykusios konferencijos ,,Rytai-rytai‘
metu mano paklaustas, kaip japony architektiirai pa-
vyksta biiti pasaulinés architektiiros avangarde ir kartu
neprarasti japoniSkumo net ir tradicionalumo prasme,
jis atsake taip: ,,Prie$ projektuodamas, a$ ateinu i vieta
ir bandau suprasti, ko biitent jai reikia. Kokia forma,
dydis, spalva tikty Siam krastovaizdziui, iSreiksty jo
charakterj, praturtinty ji. Jei tai pavyksta, tikétina, jog
ir mano kiirinys bus sékmingas*.

9. ISvados

1. Savitumas greta kity architektiirinio objekto koky-
biy gali biti ir yra aspektuojamas vertybiskai, t. y.
laikomas viena svarbiausiy architektiirinio objekto
kokybiu.

2. Savitumo, kaip ir kontekstualumo, verté architek-
tiros kiirinyje yra aspektuojama individualiai — tai
priklauso nuo vertinanc¢iojo patirties bei lukesciu;
poziiiriy individualumas lemia, jog savitumo san-
tykis su kontekstualumu yra ambivalentiSkas.

3. Kulttrai bidingy bruozy israiska architektiiros kii-
rinyje atstovauja placiau suvokiamam, t. y. kulttrai
budingam, jos reiskiniy bendruma vienijan¢iam sa-
vitumui, kuris taip artéja kontekstualumo kategori-
jos link.

4. Kultiiros savitumo iSraiska architektiiros objek-
te realizuoja vieng pamatiniy Zmogaus poreikiuy,
ivardijama kaip tapatumas, tai yra identifikacija su
kultira.

5. Architektliros savitumas 1§ esmés néra priestaringas
kontekstualumo kategorijai: jy suderinimas reiskia
galimybe prisiderinti prie terpés iSliekant savimi
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tuo ja praturtinant. [SrySkinus terpés-konteksto, kuri
kiekvienu atveju yra unikali, savituma, architektii-
ros kiirinys jau vien tuo igyja i$skirtinj charakteri,
kuris, persmelktas kiirybinés minties, gali perteikti
ypatinga, daugiau niekur nesutinkama ir vis délto
$i krastovaizdj atitinkancig dvasia.
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ORIGINALITY AS VALUE IN ARCHITECTURE
A. Andriusyté

Abstract. Originality is one of the most important qualities of
an architectural object. Its relation with contextuality is am-
bivalent: these categories are evaluated according to personal
approach which is formed by experience. The field of the sense
of the originality concept is broad: e g stylistic unaniminity of
epoch processes is cultural originality that presents the feeling
of identity. The factor of originality and identity recognition is
important with respect to familiar for man space places and to
cultural novelty. The aspiration of a creator for self-expressioness
in positive relation is suited to the motive of recognition, that
is orientation to universal values. If originality is considered as
universal value, it should be acknowledged with respect to both
a new work of art and medium. As every place of natural space
is unique, it is quite probable that an object created with respect
to the context will be distinguished by its originality.

Keywords: value, originality, contextuality.
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