URBANISTIKA IR ARCHITEKTURA
Town Planning and Architecture

2008
32(4): 201-220

LUKISKIU AIKSTE - SOCIALINIO UZSAKYMO EVOLIUCIJA.
PAMINKLAS LAISVES KOVU DALYVIAMS AR SIMBOLIS ,,LAISVE“?

Algis Vysnitinas

Urbanistikos katedra, Vilniaus Gedimino technikos universitetas,
Pylimo g. 26/Traky g. 1, LT-01132 Vilnius, Lietuva
El. pastas algis.vysniunas@gmail.com

Iteikta 2008 10 23

Santrauka. 2008 m. paskelbtas Lukiskiy aikstés sutvarkymo ir simbolio ,,Laisvé“ projekto sukarimo konkursas. Vertinimo komisija
iSrinko 7 geriausius konkursinius projektus. Sie rezultatai sukélé daug diskusijy, nes neaisku, ar tikrai pasiektas pagrindinis konkurso
tikslas — jprasminti Laisvés kovas ir pagerbti ty kovy dalyviy atminima? Nors yra labai konkretus LR Seimo nutarimas ,,Dél Lukiskiy
aikstés funkcijy, vis tiek lieka neaiskus Lukiskiy aikstés statusas: ar ji yra valstybinio rango aiksté, ar paprasta viesa savivaldybés
erdveé? Kai neaiskus aikstés statusas, neaiskus ir tikslo realizavimo mechanizmas bei priemonés. Straispnyje apzvelgiami pagrindiniai
Lukigkiy aikstés urbanistinés plétros etapai, jvertinant ne tik realizacijas, bet ir visas idéjas, profesines koncepcijas. Pagrindinis
straipsnio tikslas - atskleisti Lukiskiy aikstés formavimo mechanizmus, bet ne komentuoti atskirus meninius pasialymus. Straipsnyje
nekomentuojami atskiry suinteresuoty socialiniy ir politiniy grupiy pareiskimai, taip pat tariamai moksliniai pranesimai viesujy
rysiy renginiuose ir akcijose. Taip pat nediskutuojama apie grynojo meno paskirtj ir santykj su mokslu ir politika. I§vadose pateikiami
Lukigkiy aikstés urbanistinio formavimo ir paminklo Laisvés kovotojams statymo principai.

Reik$miniai ZodZiai: nacionaliné savigarba, architektarinis konkursas, vie$ieji ry$iai, meninis akcentas, simbolis, paminklas, aiksteé,
skveras, urbanistiné struktara, paminklas Laisves kovy dalyviams.

Miisy visuomené Siandien prisitaikymg ir kolaboravimg sovietmeciu vertina kaip gédingiausig Lietuvos istorijos
momentq. Neseniai atliktoje gyventojy apklausoje j klausimg, ko is savo Salies praeities reikéty labiausiai gédytis,
daugiausiai apklaustyjy pasirinko atsakymag: kolaboravimo su okupantais, iSdavysciy, prisitaikymo.

Nerija Putinaité (2007)

Susvetiméjusios visuomeneés pilieciai nebesijaucia jpareigoti ankstesniy karty puoselétiems idealams ir jy asmeni-
niame gyvenime jsigali kultirinés ir politinés prasmeés, vengiant bet kokiy didesniy nuorody j tautinj tapatumg.

Ivadas

Straipsnio pavadinime retorinis klausimas yra labai su-
détingas, nes atsakymas yra susijes ne su elementariais
pasirinkimo variantais, bet su vertybine orientacija. At-
sakymai i §j klausimg téra du, bet jie principiniai — tai
yra arba valstybinio rango paminklas, arba abstraktus
meninis akcentas, kurio semantinis tekstas dazniau-
siai perskaitomas tik taikant verbalines konstrukcijas.
Auksta meniné kokybé yra privaloma abiem atvejais,
todél tai néra pagrindinis kriterijus (taip pat kaip ir sti-

Alvydas Jokubaitis (2006)

listika), kalbant apie Lukiskiy aikste, kaip apie pagrin-
dine Lietuvos sostinés aikste. Problema yra fundamen-
tiné, nes valstybinio rango zenkly, simboliy, paminkly
problema yra kaip niekad aktuali. Tai yra valstybinés
politikos dalis, todél reikia labai aiskiai skirti, kur bai-
giasi menininko meninés ambicijos ir kur prasideda
visos nacijos nacionalinis identitetas, pasididZiavimas,
savigarba.
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A. Vysnianas. Lukiskiy aiksté - socialinio uzsakymo evoliucija. Paminklas laisvés kovy dalyviams ar simbolis ,Laisvé“?

Si problema néra tokia paprasta, kaip atrodo i pir-
mo zvilgsnio. Geriausias pavyzdys, jrodantis pamin-
klo reik$me politiniam kontekstui — 2007 mety jvykiai
Taline (Estija), esty valdZiai pabandzius perkelti rusy
kareiviy palaikus ir paminklg j kitg vieta. Todél reikia
sugebéti atskirti pagarba vertybéms, politing demago-
gija, populistinius vie$yjy rysiy elementus, destrukcines
politines technologijas.

Nacija, neturinti etnokultarinés saviidentifikacijos
problemy, dazniausiai turi svarbiausig valstybés vietg
su visa tam tikslui skirta atributika ir simboliais. Pvz.,
Latvijos sostinéje Rygoje stovintis Laisvés paminklas
(skulptorius K. Zale) niekam nekelia jokiy abejoniy.
Analogiskai yra visoje Europoje: Romoje — Tévynés
altorius, paminklas DZiuzepé Garibaldi, Helsinkyje -
paminklas generolui Manerheimui, Londone - Trafal-
garo aiksté su paminklu admirolui Nelsonui, ParyzZiuje -
Triumfo arka Zvaigzdés aiktéje, Jerevane — skulptoriaus
A. Tarchaniano paminklas arménams (1915 mety geno-
cido aukoms) ir architekto R. Israeliano suprojektuotas
kompleksas, skirtas pergalei prie§ turkus Sardarapato
musyje 1918 metais ir t. t. Ty Saliy pilie¢iams minéti
paminklai ir simboliai kelia pasididziavima. Tai yra sa-
vaime suprantamas dalykas save gerbiancioje valstybéje.
O ka jau kalbéti apie Laisvés statulg Niujorke, Kristaus
skulptiirg Rio de Zaneire, Mamajevo kurgang Volgog-
rade, taip pat begale pompastisky paminkly holokausto
aukoms Izraelyje (Young 1993).

Lietuvoje tokios vietos néra, o kity valstybiy vadovai
per oficialy vizitg vezami j Antakalnio kapines padéti
géliy prie paminklo Sausio 13-osios aukoms. Neatsi-
tiktinai Lukiskiy aikstés konkurso salygy aprase (2008)
prasoma numatyti vietas reprezentacinei funkcijai.

Lukiskiy aikstés istorijg galima traktuoti ne tik kaip
urbanistinés plétros istorijg, bet ir kaip valstybinio ran-
go Zenkly istorijg. Kai tik Lietuva pateko j Rusijos im-
perijos sudétj neatsitiktinai pirmiausia pradéti naikinti
Lietuvos valstybingumo Zenklai (nugriautas Vilniaus
piliy kompleksas kartu su visa gynybinés sienos sistema,
Lietuvos Metrika ir Statutas ivezti | Maskva, uzdary-
tas universitetas ir t. t.), jau nekalbant apie Zudymus ir
plésimus. Neatsitiktinai tiek Rusijos imperija, tiek SSSR
Lukiskiy aikstéje ir prieigose (kaip ir visoje Lietuvoje)
staté savo Zenklus (paminklas komunizmo ideologui
V. Leninui) ir objektus (Lukiskiy kaléjimas, SSSR KGB
pastatas).

Todél bet kokie veiksmai kei¢iant vienus Zenklus ar
paminklus Kkitais yra nei$vengiamai susije su situacija,
reikalaujancia moralinio pasirinkimo. Tai ypa¢ akivaiz-
du Lukigkiy aikstéje Vilniuje. Sito nepripazjsta (arba

atvirai vengia diskutuoti $iais klausimais) zmonés, ku-
riems budingi su avangardinémis kultaromis siejami
pozitriai ir elgesio modeliai. Ne paskutinéje vietoje yra
ir individo pasaulézitiros sistema, todél neturéty stebinti
Zmoniy, lojaliq buvusiam sovietiniam rezZimui, neigia-
mas poziaris j Lukiskiy aikste, kaip j svarbiausig vals-
tybés aikste su paminklu Laisvés kovy dalyviams. To-
kiy Zzmoniy yra nemazai ir jie ne tik aktyviai dalyvauja
jvairiuose problemos svarstymo etapuose ir lygmenyse
(veda seminarus, rado straipsnius, dalyvauja vertinimo
komisijy veikloje ir t. t.), bet dazniausiai priima esmi-
nius politinius sprendimus. Tai tik jrodo, kad dabar
vykstancios diskusijos apie Lukigkiy aikstés ateitj néra
tik meninio pobudzio diskusijos.

Siuo metu Lukiskiy aikstéje stovi akmeniné ploks-
té, kurioje yra uzrasas Sioje aikstéje bus jamzintas Ne-
Zinomojo partizano ir Kovotojo dél Lietuvos laisvés
atminimas. 1995 m. geguzés 20 d. Aiskiai ir logiskai
suformuluotas galutinis tikslas. Sio tikslo realizavimo
mechanizmas dél biurokratinés veiklos specifikos yra
dokumentuotas, todél i§ dalies galima teigti, kad nuo
$io momento Lukiskiy aikstés istorija i§ dalies yra ne
tik architektariniy idéjy, bet ir socialinio uzsakymo ir
vie$ojo administravimo istorija. Nuo pat 1990 m. su-
rengta daug konkursy, bet jokio realaus rezultato néra,
nebent rezultato nebuvimas ir yra kai kuriy politiniy
jégy veiklos rezultatas.

Pagrindinis straipsnio tikslas — atskleisti Lukiskiy
aikstés formavimo mechanizmus, bet ne komentuoti
atskirus meninius pasialymus. Straipsnyje nekomen-
tuojami atskiry suinteresuoty socialiniy ir politiniy
grupiy pareis$kimai, taip pat nekomentuojami tariamai
moksliniai prane$imai vie$yjy rysiy renginiuose ir ak-
cijose.

1. Lukiskiy aiksté kaip erdvés tipas. VieSosios erd-
vés samprata. Erdvés tipas ir funkcija

Pirmiausia reikeéty i$siaiskinti — ka reiskia zodis aiksté?
Sis zodis gali turéti kelias prasmes. Placioji prasmé - tai
didelis tuscias plotas. Sia prasme aikstés sgvoka tinka
bet kokios konfigtracijos ir bet kokio dydzio teritori-
jai netgi ne mieste ($ia prasme vartojamas ir terminas
futbolo aiksté). Siauroji prasmé - tai erdvés tipas su la-
bai aigkiomis ribomis. Sia prasme aikstés savoka labiau
tinka miestui (kokybinius aikstés aspektus labai placiai
nagringjo L. Krier). Tai yra architekttriné sagvoka, kartu
tai yra meniné priemoné ir kiirybos objektas. Siuo as-
pektu yra aigki kriterijy sistema — urbanistiné struktara,
kuri yra individuali kiekvienam miestui. Cia jmanoma
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profesionali diskusija tarp architekty ir urbanisty. Su-
sitarimo i$raiska — konkretus projektas.

Reikia skirti aik$tes ir pagal administracing hierar-
chijg - senianijos (pvz., Ugnijos aiksté Pasilai¢iuose Vil-
niuje), savivaldybés (Rotuseés aiksté), valstybés sostinés
(Nepriklausomybés aiksté prie LR Seimo), valstybés
(Lukigkiy aiksté) ir t. t. Aiks$tés rangas lemia ir priemo-
nes. Visais minétais aspektais turi biti labai konkretus
aiSkumas.

L. Krier savo knygoje Houses, palaces, cities (1984)
labai aigkiai skiria sgvokas, kai kalba apie visuomeni-
nes (vie$gsias) erdves. Kartu labai aigkiai pabréziamas
skirtumas tarp lokaliy mazgy (local nodes) ir bendra-
miestinés reik$meés (sostinés) (metropolitan nodes) pri-
klausan¢iy nuo urbanistinés struktaros. Lokalas maz-
gai (local nodes) - tai turgaus aiksté (piazza), statinys
sankryzoje arba forume (tetrapylon), nedidelé aiksté
(piazzetta), kiemas (court). Bendramiestinés reik§més
(sostinés) mazgai — tai didelé aiksté (piazzale), skveras
(square), parkas (park), kapinés (cemetery). Kiti vie$uyjy
erdviy tipai (gatvé, pasazas, aléja, takas, galerija, ko-
lonada, aveniu, bulvaras, krantinés ir t. t.) néra misy
démesio objektas.

Todéllogiska i§vada, kad Lukiskiy aiksté - pagrin-
diné valstybés aiksté, esanti Vilniaus mieste, t. y. sos-
tinéje. Pagal L. Krier tai bty piazzale (didelé aiksté)
atvejis.

Krastovaizdzio architektai R. Pilkauskas ir A. Zickis
(1996) suplaka kelis aspektus j vieng krava. Anot jy,
Lukiskiy aiksté (piazzale) - tai yra centrinis sostinés
skveras (square — garden) su simboliniu kapu (cemete-
ry). Ko gero, tai yra butent taip, nes straipsnyje Vilniaus
kapiniy plétoté (Pilkauskas, Zickis 1996a) pateiktas Lu-
kiskiy aikstés su simboliniu partizano kapu projektinis
pasitlymas. Kitame straipsnyje Centrinis sostinés skve-
ras (Pilkauskas, Zickis 1996b) architektai R. Pilkauskas
ir A. Zickis Lukiskiy aikste jau traktuoja kaip skver,
netgi lygina jj su visi$kai nelyginamu Centriniu Niu-
jorko parku, kurio plotas 300 ha.

Tokia traktuociy jvairové paaiskinama tuo, kad ne-
identifikuota ,vie$osios erdvés“ samprata, todél daznai
erdvés tipas painiojamas su funkcija. Egzistuoja mitas,
kad valstybinio rango aiksté, sukonstruota pagal kla-
sikinius urbanistikos principus, automatigkai yra ne-
humaniska, neprieinama 7monéms, todél néra euro-
pietiska ,,vie$oji erdvé* Vakary Europos praktika rodo,
kad svarbiausios aikstés, sukonstruotos pagal klasiki-
nius urbanistinés kompozicijos principus (dominuoja
asis, geometriniame centre yra monumentas ir pan.),
yra ypa¢ populiarios, daugiafunkcés, atlieka kasdienine

»vieSosios erdvés® paskirtj. Kaip sékmingg realizuotos
vie$osios erdvés pavyzdj profesorius Jan Gehl nuro-
do (Gehl, Gemzge 2003) Paryziaus Vandomy aikste
(Place Vandome Paris, France. Architect Pierre Prunet,
1991-1992), kurioje sékmingai suderinti pésciyjy ir
transporto interesai.

Robert Cowan 2005 metais i$leistame Urbanistikos
Zodyne (Cowan 2005) viesaja erdve laiko visas teritorijas
(nesvarbu dydis, konfigiiracija, planavimo principai), j
kurias gali legaliai patekti bet kas ir bet kada be jokiy
trukdymy.

Aiksté yra erdvés tipas, o vie$oji erdveé téra funk-
cija. Sitg aidkiai suvokia Viesyjy erdviy tyrimy centro
Kopenhagoje profesorius Jan Gehl, kuris savo knygose
(Gehl, Gemzge 2003; Gehl et al. 2006) kalba apie jvai-
rios paskirties neprivatizuotus Zemeés plotus mieste, bet
nekomentuoja erdveés tipo, meninés kokybés, proporcijy
ir pan. Svarbu socialinis scenarijus, kad tokiose erd-
vése nebiity transporto, triuk§mo, bity saugu, augty
medziai ir pan.

Lukiskiy aikstés Vilniuje atveju egzistuoja visiska
painiava erdvinio karkaso nominaliy erdviy hierar-
chijoje, todél skirtingai suprantamas galutinis rezulta-
tas. Tai, kas vienam piliec¢iui yra nacionalinés svarbos
reikalas (Laivés kovy jprasminimas), kitam téra eilinis
ukinis uzdavinys (poZeminis garazas, fontanai, gazonai
ir pan.). Tokia situacija nebestebina, kai i$nagrinéjami
uzduoties formulavimo ir politiniy sprendimy priémi-
mo mechanizmai, Lukiskiy aikstés konkurso salygos ir
vertinimo komisijos sudétis.

2. Problemos identifikavimas, uzduoties
formulavimas

Egzistuoja socialinis politinis aspektas. Labai svarbu,
kas identifikuoja problemg, formuluoja uzduotj. Sie-
kiant pagrindinio tikslo, reikia tam tikros politinés
kultaros brandos, lemianéios valstybingumo sandara.
Tikslo siekimo priemonés priklauso ne tik nuo mate-
rialiniy i$tekliy, bet ir nuo mentaliteto. Sioje vietoje tik-
ty L. Balceroviciaus citata (Balcerowicz 1998):

Egzistuoja tam tikra psichologiskai identifikuoja-
ma virsutiné sugebéjimy jsisavinti informacijq riba.
Kiekvieng visuomene is principo galima apibréZti pa-
gal sio pobudzio riby bendrg lygj bei pagal statistinj
individy sugebéjimy pasiskirstymgq Siose ribose.

Tik visi$kai nieko nesusigaudantis politinéje visuo-
menés struktiroje Zmogus gali neigti, kad sprendziant
tokius reikalus dalyvauja interesy grupés (pagal H. Zeig-
ler 1993), kuriy motyvacija dazniausiai yra ekonominé,
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A. Vysnianas. Lukiskiy aiksté - socialinio uzsakymo evoliucija. Paminklas laisvés kovy dalyviams ar simbolis ,Laisvé“?

bet daznai yra ir politiné. Lukiskiy aikstés atveju batent
taip ir yra. Be interesy grupiy susitarimo bet kokie profe-
siniai veiksmai neturi prasmés (visada bus nepatenkinty
ir demagogy). Susitarimo i$raika — nutarimas, jstaty-
mas, memorandumas ir t. t. Interesy grupiy susitarimas
turi apimti ir Ziniasklaida. L. Balcerovicius (Balcerowicz
1998) ,,nusvietimo efektg“ apibadina kaip mechanizma,
kuris gali teikti klaidingg informacija apie naudingumo
funkcijas ir todeél gali lemti netikusius sprendimus.

LR Seimo 1999 m. vasario 11 d. nutarimas Nr. VI-
IT- 1070 Dél valstybés sostinéje esancios Lukiskiy aikstés
funkcijy leidzia pradéti konkrecius veiksmus, bet egzis-
tuoja reali problema: kas vykdys §j nutarima? Vykdytojo
rangas turéty buti aukstesnis negu savivaldybé, kuri pa-
sizymi ypac neskaidria veikla miesto plétros klausimais.
Didziulé klaida nutarimo vykdymg susieti su Vilniaus
miesto politikais, bet buitent taip jvyko. Tokios svarbos
nutarimo vykdymo ir neeilinio objekto realizavimo ne-
galima patikéti savivaldybés rango politikams ne tik dél
neskaidrios veiklos (vienas i$ vertinimo komisijos nariy
are$tuotas dél kysininkavimo), bet grynai dél tokio ran-
go biurokratinio aparato veiklos specifikos. V. Kavolis
savo knygoje Kultiriné psichologija (1995: 55) tokia si-
tuacijg apibadina taip:

Biurokratas, o ypac Siuolaikinis biurokratas profesio-
nalas, yra taip pasinéres j savo procediiras, ar, geriausiu
atveju, j begalines kuo didesnio biurokratinio aparato
efektyvumo paieskas, kad pamirsta uzdavinius, kuriems
spresti tos procediiros buvo numatytos. O pirmiausia toks
biurokratas nebemato ty visy galutiniy vertybiy, kurio-
mis reikéty sverti tiek jo procediiras, tiek ir bet kokio Zmo-
gaus tikslus, taip pat ir patj biurokratg, kaip tam tikrg
procediiry rinkinj naudojantj Zmogy.

AKkivaizdu, kad ir vyriausybés rango biurokraty
veikla taip pat negarantuoja kokybisko rezultato. Biu-
rokratams negalima suteikti vertinimo funkcijos, ypa¢
jeigu vertinimas susijes su pasauléziaros dalykais. Ati-
tiktis procedroms ir pasauléZitra yra ne tas pats.

Tokius dalykus turéty spresti valstybiné komisija ar-
ba specialus paminklo statymo komitetas, turintis tam
tikrus jgaliojimus ir finansavima bei specialy darbo
reglamentg. Pasak V. Kavolio, kiirybiniai menai turéty
paklusti kultarinei sistemai (1995: 60).

3. Lukiskiy aik$tés urbanistinés plétros etapai

Iki Antrojo pasaulinio karo Lukigkiy aikstéje buvo
turgus, realizuotas pagal 1860 m. Lukiskiy turgavieéiy
plana, kuris labiau primena funkcinio zonavimo sche-

ma (zonavimas pagal prekiy rasis - Sienas, malkos ir
pan.).

Realus urbanistinis procesas prasidéjo XIX a. pra-
dzioje, kai buvo numatytas i§ principo naujas stacia-
kampis gatviy tinklas. Akivaizdu, kad tai yra kvartalinio
morfotipo pradzia. Labai aiskiai apibréZiamos basimo-
sios Lukiskiy aikstés konttirai pagal principg - tarp gat-
viy yra kvartalai, o ten, kur néra kvartalo, yra aiksté
(1 pav.).

1939 m. Lukiskiy aikstéje uzdrausta prekiauti ir pra-
deti rengti aikstés sutvarkymo projektai. Nuo 1950 m.
vyko daug konkursy dél Vilniaus miesto centrinés dalies
urbanistinés plétros ir Lukiskiy aikstés suformavimo.

1953 m. Lukiskiy aikstéje buvo pastatytas paminklas
komunisty vadui V. Leninui. 1967 m. ir 1968 m. organi-
zuoti konkursai, kuriy tikslas nustatyti Lukiskiy aikstés
ir gretimybiy urbanizavimo galimybes (nuo 1953 m. iki
1991 m. aiksteé vadinosi V. Lenino aikste).

1972-1979 m. atlikti Vilniaus miesto centrinés da-
lies suplanavimo projektai, kuriuose architektai ir ur-
banistai sprendé naujy objekty ir susisiekimo sistemos
miesto centrinéje dalyje klausimus.

1991 m. paminklas V. Leninui demontuotas, tac¢iau
aikstés suplanavimas iki $iol liko toks pats. I§ esmés pa-
sikeitus socialiniam ir politiniam kontekstui, prasidéjo
diskusijy ir gin¢y etapas, kuris tesiasi iki dabar. Nors
organizuojami jvairas architektiriniy objekty (3alia Lu-
kigkiy aikstés ir prieigose) konkursai, kiirybiniy dirb-
tuviy seminarai, mokiniy rasiniy konkursai, paskelbta
daug politiniy pareiskimy, lozungy ir dar daugiau de-
magogijos, realaus poslinkio bendroje Lukigkiy aikstés
koncepcijoje néra. Pagrindiniai Lukiskiy aikstés urba-
nistinés plétros etapai:

XX a. pradzia — Lukis$kés — Vilniaus priemiestis. Ry$-
ki dominanteé - Sv. Jokiibo ir Pilypo bazny¢ia. Aikstés,
kaip erdvés tipo, nejmanoma identifikuoti, nes teritorija
labai maZai urbanizuota.

XXa. 5-asis deSimtmetis — Vilniaus priemiesciy (tarp
ju ir Lukigkiy aikstés aplinka) urbanizavimo etapas, t. y.
priemiestis virsta elementariu miesto rajonu. Tai mato-
ma i$ pokario architekty urbanisty darby (A. K. Barut-
¢ev, J. O. Rubancik, I. N. Sobolev, A. I. Gegello, A. P. Ve-
likanov, N. P. Semolov, V. Miku¢ianis ir kt.). Nominali
erdvé Lukiskiy aiksté suvokiama kaip meninés kiirybos
objektas. Kuriama unikali aik$tés erdviné urbanistiné
koncepcija. Daugelyje tokiy koncepcijy respektuojama
urbanistiné ir kompoziciné ais ($iauré - pietis), (Sesel-
gis 1997). Aigkiai iSreiksta urbanistiné asis yra univer-
salus urbanistinis meninis principas (2 pav.).
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1 pav. XIX a. pradzios Vilniaus plano fragmentas:

1 — Lukiskiy aiksté; 2 — Sv. Jokibo ir Pilypo bazny¢ios

ir Dominikony vienuolyno kompleksas; 3 - kaléjimas
(punktyru pazymeétas planuojamy gatviy tinklas)

Fig. 1. Fragment of Vilnius Plan at the beginning of the
19th century: 1 — Lukiskés Square; 2 - complex of St. Jacob'’s
and St. Philip’s Church and Dominican Monastery;

3 - prison (dotted line marks the network of streets)

Kadangi Lukigkiy aikstés urbanistinés koncepcijos
pagrindiniai urbanistiniai principai nusistovéjo, XX a.
6-7 deSimtmetyje prasidéjo aikstés formanty, t. y. is-
klotiniy formavimo etapas. 1968 m. jvyko unikalaus
architektiros objekto Lukiskiy aikstéje ir prieigose
(LKP CK pastatas) architektarinis konkursas. Aikstés
$iaurinés isklotinés formavimas tuo metu buvo aktuali
problema.

Individualas autoriniai projektai, idéjos, eskizai,
koncepcijos. Labiausiai Zinomi architekto A. Nasvy¢io
projektai — vizijos, kuriose akcentuojama ,,meridiani-
né“ asis.

Paskutinis etapas — 1990 m. iki dabar. Pagrindinés
Naujamiesc¢io urbanistinés erdvés — Lukiskiy aikstés
formavimas, kompozicijos tobulinimas. Toliau eks-
ploatuojama ,,Tautos namy"“ idéja, jvyko architektarinis
konkursas, skirtas Joktibo ligoninés komplekso rekonst-
rukcijos projektui parengti.

Lukiskiy aikstés urbanistinés plétros etapy analizé
parodé, kad aikstés kompoziciniy adiy sistema (ypac
igreiksta asis Paménkalnis — Sv. Jokiibo ir Pilypo baz-
nyc¢ia) yra logiska urbanistinés struktiros tobulinimo
koncepcija. Asinés kompozicijos atsisakymas yra susijes
su erdves tipo, konfigaracijos, dydzio keitimu.

L Laill) /%
m iy

2 pav. Lukiskiy aikstés planai 1945 m. Vilniaus miesto
centro konkursiniuose projektuose

Projekty autoriai: A - V. Mikucianis; B — A. P. Velikanov,

N. P. Selomov; C - I. N. Sobolev; D - V. Zubovas, K. Seselgis;
E - A. I. Gegello; F - A. K. Borutcey, J. O. Rubancik

Fig. 2. Layouts of Lukiskés Square in competitive urban
projects for the centre of Vilnius, 1945.

Authors: A - V. Mikucianis; B — A. P. Velikanov, N. P. Selomov;
C-1.N. Sobolev; D - V. Zubovas, K. §e§e|gis;

E - A. I. Gegello; F - A. K. Borutcey, J. O. Rubancik

4. Luki$kiy aikstés urbanistiné plétra atkarus
Nepriklausomybe (nuo 1990 m.)

Atkuarus Nepriklausomybe (nuo 1990 m.) vyko ke-
li architektariniai konkursai, kuriy sglygos i esmés
skyrési. Konkurso salygos - socialinio uzsakymo at-
spindys. Jdomi problemos formulavimo metamorfozé,
kuri akivaizdziai matoma, palyginus jvykusiy konkur-
sy salygas. Nors konkursy vyko daug ir jvairiy, mus
domina atkarus Nepriklausomybe jvyke konkursai, nes
anksciau jvykusiuose architektariniuose konkursuose
sprendziami kitokie uzdaviniai.

1995 m. organizuotas Lukigkiy aikstés sutvarkymo
konkursas turéjo vykti dviem etapais. Pirmojo etapo
uzdavinys — suformuoti Lukiskiy aikstés paskirtj, nu-
spresti, kokias ji galéty turéti funkcijas: reprezentaci-
ne¢, memorialing ar rekreacing. Labai aigki ir konkreti
uzduotis. Siame etape konkurse dalyvavo architektai
ir urbanistai. Kadangi buvo sprendziami principiniai
klausimali, ,,grynojo meno“ atstovai (dailininkai, skulp-
toriai) nedalyvavo.
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3 pav. Lukiskiy aikstés sutvarkymo konkursas, 1995 m.
Architektai: A. Vys$nitnas, A. Cerniauskas, A. Sasnauskas, E. Neniskis, S. Kedys, V. Saveikis
Fig. 3. Lukiskés Square architectural competition, 1995.
Architects: A. Vy3nitnas, A. Cerniauskas, A. Sasnauskas, E. Neniskis, S. Kedys, V. Saveikis

I$rinkti septyni geriausi architekttriniai projektai,
kurie buvo susije su i$ principo visiskai skirtingomis
traktuotémis. Buvo nagrinéjami net variantai, i$ es-
meés kei¢iantys aikstés fizinius parametrus, t. y. pacioje
aikstéje buvo sitiloma statyti pastatus (3 pav.). Antra-
jame etape numatyta suteikti aikstei naujg urbanistine
kokybe, jprasminti masy $alies ir miesto istorija, re-
konstruoti ja, atsizvelgiant j $iy dieny realijas, istori-
nes, urbanistines ir menines galimybes. Ta¢iau antrasis
konkurso etapas nejvyko.

1997 m. organizuotas aikstés laikinojo sutvarkymo
konkursas, kurio tikslas - tik aikstés sutvarkymas, neku-
riant memorialinio akcento. Dar niekad per visg Lukis-
kiy aiksteés istorija konkurso salygos nebuvo tokios pri-
mityviai konkrecios, t. y. formuluojamas eilinis Gkinis
uzdavineélis (Lukiskiy aikstés ... 1998). Bendra situacija,
problemos supratimg charakterizuoja tuometinio Lie-
tuvos Architekty sgjungos pirmininko K. Pempés rastas
LR Seimui (Lietuvos architekty ... 1999):

Laikinasis aikstés sutvarkymas - kiety dangy jrengi-
mas ir taky perplanavimas - tai tiesiog pirmasis aikstés
tvarkymo etapas, biidas jau Siandien is sostinés centro
pasalinti ,raudongjj purvyng®. Jo jgyvendinimas ne tik
netrukdyty toliau nuosekliai rengti ir jgyvendinti galuting
aikstés sutvarkymo projektq, bet ir padéty isnaikinti Le-
nino aurg, kuri, praéjus jau beveik desimciai Nepriklau-
somybés mety, vis dar tebetvyro Vilniaus centre.

Véliau $ios idéjos atsisakyta. Lukiskiy aikstés urba-
nistinés plétros klausimai atidéti neribotam laikui.

2008 m. paskelbtas Lukiskiy aikstés sutvarkymo ir
simbolio ,,Laisvé“ projekto sukarimo konkursas (Lu-
kiskiy aikstés suplanavimo ... 2006). Formaliai uzda-
vinys yra dvejopas — urbanistinis ir meninis, bet realus
rezultatas téra tik abstraktus akcentas (kalbama apie I
turo rezultatus). Batent, viso labo tik abstraktus me-
ninis akcentas, labai skambiai pavadintas ,, Laisvé®, nes
neaisku, kodél Lukiskiy aikstéje iSkasta duobé arba pa-
prasciausias stulpas aiks$tés kampe vadinamas simboliu
»Laisvé® (4 pav.).
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4 pav. Lukiskiy aikstés sutvarkymo ir simbolio ,Laisvé” projekto sukdrimo konkursas 2008 m. Vienas i$ septyniy nugalétojy
projekty. Tipiskas urbanistinio konteksto ignoravimo ir simbolio nekonkretumo pavyzdys

Fig. 4. Architectural competition for Lukiskés Square and symbol “Freedom®, 2008.

One of the competition winners. Typical example of ignoring urban context and obscurity of symbol

Tiesiogiai nuo komunizmo nukentéje tremtiniai ir
politiniai kaliniai uzduotj formuluoja labai konkre¢iai
Lukiskiy aiksté turéty tapti memorialine reprezentacine
erdve su jspiidinga menine plastika (skulptiiromis), su-
kurta Laisveés kovy tema (Lietuvos politiniy kaliniy ir
tremtiniy sgjungos rastas 1999-01-25 Nr. 357 p). Kon-
kurso pavadinime nurodytas konkurso objektas — sim-
bolio ,,Laisvé“ architektiirinis meninis projektas. Kartu
reikia pastebéti, kad salygy punkte 7.1 vartojamas ter-
minas Siuolaikinis memorialinis akcentas — kompozici-
ja ,LaisvéS atspindinti Lietuvos Zmoniy kovas uz laisve
ir pergale. I§ to kyla strateginis klausimas - kodél taip
komplikuotai suformuluota uzduotis? Kodél ne pa-
minklas Laisvés kovy dalyviams, o simbolis, kuriame
galbat (o gal ir ne) atsispindés Zmoniy kovos uz laisve
ir pergale?

Nors kyla dideliy jtarimy dél politinés destrukcijos
ir sabotazo (negi atvirai prie$tarausi paminklui Laivés
kovotojams?), greiciausiai ¢ia yra $estojo ir septinto de-
$imtmecio avangardinés kultiros recidyvai. V. Kavolis
savo straipsnyje ,,Socialiné avangardiniy kultary psicho-
logija“ (1995: 138) tiksliai identifikuoja badingiausius
tokios logikos bruozus - iStrémimas i§ istorijos (arba
susvetiméjimas jai), kurioje jvyke ar tebevykstantys
ivykiai nebéra suvokiami kaip prasmingi ar emocis-
kai reik§mingi; emocijos ir reik§més atskyrimas.

Pasak V. Kavolio, bendrgjj sociopsichologinj modelj
gali identifikuoti du pagrindiniai jo elementai: Zmogaus
atitritkimas nuo istorijos, nuo kity Zmoniy, nuo kalbos,
emocijos atsiejimas nuo prasmes, veiksmo nuo tikslo, nuo
padariniy ir nuo ,saves paties” (kuris tampa nebereika-
lingas) bei substancijy iSgaravimas (kur tiek veiksmas,
tiek atoveiksmis tampa negalimas) (1995: 139).

Bet esminis dalykas $iame konkurse - aiksté, kaip
urbanistinis elementas, liko antrame plane.

5. Juridinis aspektas

Lietuvos Respublikos Seimas savo 1999 m. vasario 11 d.
nutarimo Nr. VIII - 1070 Dél valstybés sostinéje esan-
Cios Lukiskiy aikstés funkcijy pirmuoju straipsniu pa-
tvirtino, kad Lukiskiy aiksté Vilniuje formuojama kaip
pagrindiné reprezentaciné Lietuvos valstybés aiksté su
Laisvés kovy memorialiniais akcentais.

Antruoju straipsniu patvirtino, kad Lukiskiy aiksté
Vilniuje, kaip istoriskai susiformavusi vientisa urbanis-
tiné erdve, turi atlikti valstybine reprezentacing ir kartu
visuomening funkcijq. Projektiniai sprendiniai turi ap-
imti ir suderinti Sias abi funkcijas - jkomponuoti pastatg
Gedimino pr. 40 ir Auky gatve bei jvertinti Paménkalnio
(Taurakalnio) urbanistiniy sprendimy perspektyvg.
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Sio nutarimo tre¢iasis straipsnis numaté, kas ir kaip
privalo nutarima vykdyti.

2000 m. spalio 17 d. LR Seimas priémé jstatyma
Dél Lukiskiy aikstés Vilniuje, pavedé aikstés reikalus
tvarkyti Vyriausybei, ta¢iau Prezidentas V. Adamkus
jstatyma vetavo, motyvuodamas tuo, kad jstatyme
reglamentuoti klausimai neturéty bati jstatymu regla-
mentuojamas dalykas, o $iuos klausimus turéty spresti
Vilniaus miesto savivaldybé, atsizvelgdama j Seimo pa-
reik$tg nuomone. Taip sostinés reprezentacinés vals-
tybinés aikstés statusas, Prezidento nuomone, buvo
prilygintas eilinei, savivaldybés Zinioje esanciai mies-
to aikstei, skverui ar gatvei.

Tai buvo luzio tagkas bendroje Lukiskiy aikstés plét-
ros ideologijoje ir koncepcijoje. Problemos algoritma
(fundamentiniai problemos aspektai, politinis ir socia-
linis uzsakymas, profesiné veikla, reprezentacija, dizai-
nas) galima iliustruoti schema (5 pav.).

MIESTO PLETRA

Fundamentiniai
mokslo principai

URBANISTINIS PLANAVIMAS,
ORBANISTINIU KOMPLEKSU
ARCHITEKTURA

Miesto urbanistiné
struktara

ARCHITEKTUROS
OBJEKTAS

Miesto erdvinis
karkasas

‘ VIESIEJI RYSIAI / SEMINARAI
KONKURSAS SIMBOLIS | | VIESOSIOS
‘ LLAISVE® ERDVES
- o KURYBINES DIRBTUVES
LUKISKIU AIKSTES
URBANISTINE ERDVINE
KONCEPSIJA
PAMINKLAS
LAISVES KOVU
DALYVIAMS

5 pav. Problemos algoritmas. Fundamentiniai problemos
aspektai, politinis ir socialinis uzsakymas, profesiné veikla,
reprezentacija, dizainas

Fig. 5. Problem algorithm. Fundamental aspects of the
problem, social and political order, professional practice,
representation, design

6. Lukiskiy aiksté - urbanistinés struktiiros
elementas. Meniniai urbanistikos principai

Vilniaus miesto centrinés dalies kompozicinis karka-
sas pasizymi tuo, kad labai aigkiai iSreik$ta Gedimino
prospekto asis ir skersiné Lukiskiy aikstés asis (asis
Profsagjungy rimai - architektariné kalva de$iniajame
Neries krante). Daugelyje Lukigkiy aikstés projekty,
koncepcijy tai jvertinta, bet vienuose projektuose vi-
zualiné kompoziciné asis sutapatinama su fizine asimi,
t. v. bandoma paversti fiziniu traktu, kituose tai téra
vizualinis rysys.

Nors kai kurie architektai labai skeptiskai vertina
pokario Lukiskiy aikstés urbanistinius projektus dél
pernelyg aiskiai i§reikstos adinés kompozicijos, bet rei-
kia pripazinti, kad tai yra nei§vengiama dél dirbtinai
primestos ir nuolat eskaluojamos ,Tautos namy“ idé-
jos ir jau realizuotos architektirinés kalvos desiniajame
Neries krante.

Architekto A. Nasvy¢io pasitlytoje Vilniaus centro
silueto ir pagrindiniy auk$tybiniy akcenty sistemoje
(6 pav.) kompoziciniy asiy sistema yra tiesiog uzprog-
ramuota. Sioje schemoje matyti, kad neatsakingai el-
giantis iskyla pavojus pagrindiniam miesto strukttiros
branduoliui — Gedimino piliai, nors paciai nominaliai
Lukiskiy erdvei jtakos tai neturi. Ivertinus architekto
A. Nasvy¢io grupés konkursinj projekts, akivaizdu, kad
tai yra nuoseklus ir logiskas urbanistiniy idéjy realiza-
vimas, jvertinant susiklos¢iusig situacija.

Kartas nuo karto kyla diskusija dél aikstés raudony-
jy linijy ir kompoziciniy a$iy. 2007 m. vasarj remiantis
karybinémis dirbtuvémis parengti Vilniaus centrinés
dalies vieSyjy erdviy ir prieigy prie Lukiskiy aikstés pa-
siitlymai, kurie Vilniaus savivaldybés iniciatyva i$leisti

6 pav. Vilniaus centro silueto ir pagrindiniy aukstybiniy
akcenty sprendiniai. Architektas A. Nasvytis, 1974 m.
Fig. 6. Proposals of Vilnius silhouette and skyscraper
system. Architect A. Nasvytis, 1974
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atskiru leidiniu. Atkreipé démesj architekto T. Grunskio
vadovaujamos grupés ,,aexn + CO“ ne profesionaliomis
priemonémis (bréziniais, maketais, vizualizacijomis),
bet piktogramomis ir rastiskai pateikti Lukiskiy aikstés
formavimo principai:

Siandien esantis aikstés asinés kompozicijos spren-
dinyss (ir pacioje aikstéje, ir atsizvalgiant j urbanistinj
kontekstqg) atitinka to meto tarybing ideologijg, kai aikstés
erdvé buvo monofunkcé ir jos erdviné kompozicija buvo
skirta ideologiniam vadui sakralizuoti. Naujas erdvés
kompozicijos sprendinys turéty aiskiai (radikaliai)
skirtis nuo ankstesniojo. Sitillome atsisakyti asinés
kompozicijos, kaip erdvés formavimo principo, ir pa-
Cioje aikstéje, ir jos prieigose.

Polifunkcijos principu naujai atsirandantis monu-
mentas (ar monumentai) tapty lokaliu akcentu jam skir-
toje erdvéje. Atsisakius asinés kompozicijos, kaip erdvés
formavimo principo, monumento dislokacija taip pat
neturéty biti centruota visos erdvés atzvilgiu (Vilniaus
centrinés ... 2007)

Grupés ,,aexn + CO* architektas T. Grunskis teori-
niuose darbuose, o ypa¢ straipsnyje Diktato architektii-
ra. Lukiskiy aiksté (2007), pagrindé savo idéjas, be to,
karybiniy dirbtuviy pradzioje surengtame specialiame
seminare kai kurie grupés nariai perskaité pranesimus,
ir galy gale tie patys nariai recenzavo Lukiskiy aikstés
konkursinius projektus. Todél tai daugiau priminé savos
pasaulézitros ir atitinkamai urbanistinés kompozicijos
sampratos propagavima, o ne objektyvy konkursiniy
projekty jvertinima. Tokia veikla turi visus vie$yjy rysiy
veiklos pozymius.

7 pav. Vilniaus miesto Naujamiescio detaliojo plano esamos
padéties analizé ir rajono raidos programa. S|, Vilniaus
planas’, 1998 m.

Fig. 7. Analysis of the present detailed plan and urban
development program of Naujamiestis district in Vilnius.
Municipal company “Vilniaus planas’, 1998

Vilniaus miesto Naujamies¢io rajono raidos progra-
moje (temos vadovas prof. dr. Z. J. Daunora), (Vilniaus
miesto ... 2000) labai ai$kiai apibréZziamos bisimosios
Lukigkiy aikstés kontiirai pagal principg - tarp gatviy yra
kvartalai, o ten, kur néra kvartalo, yra aiksté (7 pav.).

8 pav. Istrauka i$ T. Grunskio straipsnio ,Diktato architektdra. Lukiskiy aiksté” (2007)
Fig. 8. Extract from T. Grunskis' article "The dictate architecture. Lukiskés Square” (2007)
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Place Vendome
Paryzius

Vilnius

Place des Vosges
Paryzius .3 »

9 pav. Vandomy, Vogezy aiks¢iy Paryziuje palyginimas su Lukiskiy aikSte Vilniuje pagal aikStés vietg urbanistinéje

struktaroje (aikstés fizinio dydzio kriterijus)

Fig. 9. Square size comparison of Lukiskés Square in Vilnius with de Vosges and Vandome Squares in Paris

Todél keistai atrodo kai kuriy teoretiky pastangos
lyginti Lukiskiy aik$tés matmenis tarp medziy eiliy
aikstés vidingje puséje su Vogezy aikstés ParyZiuje mat-
menimis tarp aikstes isklotiniy. Tai rodo, kad egzistuoja
principinis neai$kumas dél Lukigkiy aik$tés matmeny,
t. y. »raudonyjy linijy*. Objektyvus kriterijus — aikstés
vieta ir dydis — urbanistinéje struktiroje daznai pai-
niojamas su paprasciausia taky sistema (8, 9 pav.). Pa-
minklas geometriniame aikstés centre traktuojamas
kaip labai didelis minusas. Vogezy aikstés Paryziuje ir
Lukiskiy aikstés Vilniuje tapatumas nustatytas pagal
paminklo komponavima geometriniame centre ir ra-
dialine taky sistemg, nors fiziniai dydziai plane néra
identidki (Grunskis 2007).

Tokio tipo aiksciy, t. y. uzdaras konttiras, kvadratiné
konfigaracija plane, paminklas geometriniame centre ir
panasus dydis, galima surasti ir daugiau - Plaza Mayor
Madride su paminklu Pilypui III (1617 m., architek-
tas Juan Gomez de Mora), Amalienborg ramy aiksté
Kopenhagoje (1760 m., architektas N. Eigtved) su pa-
minklu karaliui Frederikui V, Vandomy aiksté Paryziuje
(1699-1701 m., architektas Z. A. Mansar) su kolona-

paminklu Napoleonui I, pastatytai vietoj skulptoriaus
E. Zirardon skulptiros, dedikuotos karaliui Liudvikui
IV ir pan.

1990 m. Vilniaus technikos universiteto (dabar
VGTU) Urbanistikos katedra atliko Vilniaus Zvéryno
rajono urbanistine analize (1993). Ypa¢ jdomas prof. dr.
Z.]. Daunoros atlikti Zvéryno rajono erdvinés ir plano
struktaros savitumy tyrimai bei jy respektavimo gali-
mybés (Daunora 1993). I$oriniy vizualiniy ry$iy meto-
du i$tyrus Zvéryno ir Naujamies¢io rajony kompozici-
nj vaidmenj bendramiestinéje strukttiroje, matyti, kad
urbanistiniai kompleksai, esantys Neries upés slényje
(t. y. miesto centrinés dalies apatinéje terasoje), yra ap-
zvelgiami i§ rajonus supanciy Neries $laity vir§utiniy
altitudziy, igkilusiy vir$ nagrinéjamy teritorijy nuo 30
iki 80 metry (10 pav.).

Siame kontekste Lukigkiy aiksté yra sudétiné struk-
taros dalis. Jvertinus Paménkalnj ir ant jo stovincius
Profsajungy rimus bei de$iniajame Neries upés krante
realizuoty ,,architektarine kalvg“ (Europos aikstés ar-
chitektiirinis urbanistinis kompleksas) panoraminiame
lygyje susiformavo aktyvus vizualinis ry$ys, kuris turéty
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Fig. 10. Structure of visual spaces and links of Zvérynas and Naujamiestis districts in Vilnius. Visual spaces. Prof Dr

Z. ). Daunora, 1990.1, 2, 3 — essential urban, regional and local visual links: 4

zemosios terasos lygyije, t. y. Lu-

Lukiskiy aikstés ir jos aplinkos kompoziciniy asiy
sistema smulkiai i$nagrinéta kituose VGTU Urbanis-

tikos katedros mokslo darbuose.

10 pav. Zvéryno ir Naujamiescio vizualiniy erdviy ir rysiy struktara. Vizualinés erdvés. Prof. dr. Z. J. Daunora, 1990 m.:

1, 2, 3 — bendramiestinio, rajoninio ir lokalaus lygio svarbesni vizualiniai rysiai: 4 —
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konflikto atei

Mokslo darbai urbanistikos srityje, pokario urba-
nistiniai projektai, konkursiniai projektai po 1990 mety

0-

1997 m. Vilniaus miesto savivaldybés Architekt

ros ir statybos departamento (dabar Miesto plétros de-

parodé, kad asinés kompozicijos principas, kaip erdvés
formavimo principas yra fundamentalus, nepriklauso-
mas nuo ideologijos. Reikia aiskiai skirti a§inés kompo-

partamentas) uzsakymu VGTU Urbanistikos katedros
mokslininkai atliko Vilniaus Lukigkiy aikstés ir aplin-
kos urbanistinius tyrimus (temos vadovas — prof. dr.

1997), kurie buvo

pateikti kaip 1997 m. laikinojo aikstés sutvarkymo kon-
kurso salygy priedas (11 pav.). Verta pacituoti kai kurias

na daugiau kaip vizualinis ry$ys panoraminiame lygyje)
ir centristing asing paminklo kompozicija - paminklas

aikstés geometriniame centre aik

zicijos principa Lukiskiy aikstés prieigose (tai traktuoti-
nora 1998).

Z.]. Daunora), (Lukiskiy aikstés ...

darbo i§vadas:

$io

$tés parteryje (Dau-

Kultarologinio diskurso aspektu, pasikeitus Lukiskiy

aiksteés socialinés tvarkos ir globaliosios miesto idéjos le-
miamam semantiniam erdvés tipui, jis tradiciskai turéty

kisti, atsizvelgiant tiek j sociokult

Pagal sovietiniy laiky ideologinius kanonus sukonst-
ruota aiksté (su paminklu vadui), be abejo, negali bati
tvarkoma remiantis tokiais pat principais, todél aikstés

dvés prototipo

urinio er
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11 pav. Lukiskiy aikstés ir aplinkos urbanistiniai tyrimai. VGTU Urbanistikos katedra, 1997 m.: 1 — Lukiskiy aikstés aplinkos
kvartalinis morfotipas, erdvinis karkasas; 2 — Lukiskiy aikstés aplinkos kompoziciniy asiy schema

Fig. 11. Urban investigation of Lukiskés Square and its environment. Vilnius Gediminas Technical University, Dept of Urban
Design, 1997: 1 - planning and spatial principles of Lukiskés Square and its environment; 2 - scheme of compositional axes
of Lukiskés Square and its environment

geometrinio centro akcentavimo principas néra priva-
lomas, bet negali biiti ignoruojami laiko patikrinti ur-
banistikos meno meniniai principai.

7. Lukigkiy aiksté - vie$oji erdvé ir vie$yjy rysiy
objektas

2003-02-18 dienrastyje Lietuvos Zinios Nr. 40 (10469)
buvo paskelbtas jdomus straipsnis Seimiinas taiso Vil-
niaus veidg. Straipsnis jJdomus visai ne profesine pras-
me, bet dél precedento - pirmg kartg viesai, naudo-
damas ziniasklaidos priemones ,projektuoti miestg*
pradéjo politikas:

Seimo vicepirmininkas Vytenis Andriukaitis sitilo
Vilniuje, ant Tauro kalno esancius Profsgjungos ritmus
paversti Tautos namais, kuriuose galéty vykti ES valsty-
biy Vadovy ir ministry posédZiai. Gedimino prospektas,
kuriame koncentruojasi visos svarbiausios valstybinés

institucijos, turéty virsti valstybés asimi su tai iSreiskian-
Ciais aiskiais architektiiriniais akcentais.

Dar viena tokia asis galéty driektis nuo Tauro kalno,
apimdama Lukiskiy aikste, Nacionaling vaizduojamojo
meno galerijg, biisimgjj savivaldybés pastatq ir dar tik
planuojamg Europos jstaigy centrg.

Ko gero, tai buvo miesto urbanistinés plétros pro-
cese ,vie$yjy ry$iy“ uzuomazga. Dabar §is procesas yra
tiek patobuléjes, kad vie$yjy rysiy specialistai, komen-
tuotojai, moderatoriai, interpretuotojai netgi jauciasi
pranasesni uz specialistus.

2007-02-02 Vilniaus m. Rotuséje vyko karybiniy
dirbtuviy seminaras, kurio tikslas suformuluotas labai
pragmatiskai - pries prasidedant kiirybinéms dirbtuvéms
architektiiros ir istorijos ekspertai pristatys Europos aiks-
Ciy ir vieSyjy erdviy formavimo patirtj bei naujoves. Se-
minaro klausytojams pranesimus skambiais pavadini-
mais skaité ,,ekspertai®, kurie terminus aiksté ir viesoji
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12 pav. Internetinés apklausos rezultatai, pateikti vizualizacijose (www.lukiskiuaikste.lt)
Fig. 12. Examples of Internet Poll results

erdvé vartojo labai laisvai, traktuodami juos kaip visiSkai
tapacius dalykus. Be to, didelis ,,emocionaliai pakrauty*
terminy kiekis rodo, kad daugiausiai pranesimus skai-
té ne profesionalai, bet paprasciausi interpretuotojai.
Elementarus vie$osios erdvés pavyzdziai apibadinami
labai sudétingomis sentencijomis — Konfliktiska aplin-
kos ir jZenklinimo sandiira; Laiko pojucio aktualizavimas
kaip erdvés perkiirimo ir atminties palaikymo priemoné;
Kasdienybés poetika pagristas aikstés meninis sprendi-
mas; Aikstés kurimas ,transplantuojant® vaizdinius;
Memorialinés, reprezentacinés ir rekreacinés funkcijos
hibridizacija; Vaizdiniy abstrahavimas; Funkcijos ir fik-
cijos dermé. Tokia situacija rodo bendra architekttros
teorijos Lietuvoje bikle, kurig galima apibudinti dau-
giau kaip literattring veiklg negu kaip argumentuota
profesing kritika.

Vakary Europoje situacija yra kitokia. Pvz., Aldo
Aymonino ir Valerio Paolo Mosco savo knygoje Con-
temporary Public Space. Un - Volumetric Architecture
(Skira Editoje S. p. A.; Milano 2006), (Aymonino, Paolo
Mosco, 2006) komentuoja visi$kai kitas erdvinio forma-
vimo priemones ir profesinius instrumentus (pavirsius,
vertikalé, kevalas, figtiros, Zemés grafika, technologijos,
jvykis ir pan.), apsieidami be hipertrofuoto eilinio daik-
to ,,poetizavimo".

2008-02-12 Vilniaus m. Rotuséje vyko kirybiniy
dirbtuviy seminaro rezultaty apibendrinimas. Kaip ir
reikéjo tikétis, kokybisko rezultato nebuvo. Architek-
tai tikéjosi dalyvauti rimtesniame architektariniame
konkurse, kuriame numatytas solidus piniginis prizas
laimétojui, todél niekas net nebandé rodyti kokybiskas
profesionalias idéjas.

Tai, kad Vilniaus m. Rotus$éje vykes nesékmingas
karybiniy dirbtuviy seminaras nebuvo $iaip renginélis,
rodo visa savivaldybés finansuojamy renginiy sistema —

karybiniy dirbtuviy seminaras, kiirybinés dirbtuvés,
karybiniy dirbtuviy rezultaty aptarimas, internetinés
anoniminés apklausos (gauti 102 atsakymai), mokiniy
radiniy konkursas (4 500 rasiniy) ir pan. Tai, be abejo,
profesionaliai parengta vie$yjy rysiy sistema, neturinti
jokio rysio su valstybinés reik§meés aikste.

Jdomus vie$yjy rysiy renginys - internetiné apklau-
sa, kurios rezultatus grafi$kai pateiké savivaldybés nu-
samdyti anoniminiai vizualizatoriai. Tokiais rezultatais
nejmanoma tikéti vien dél labai neskaidraus apklausos
organizavimo ir dél atsakymo , koregavimo", t. y. inter-
netiniam tekstui suteikiama vizuali forma. Internetinia-
me puslapyje www.lukiskiuaikste.lt atvirai abejojama
LR Seimo nutarimo pagrjstumu, kuris atseit ,,apriboja
diskusijy lauka®, o tai reiSkia ne ka kita, kaip atvirg pries-
taravima idéjai jprasminti Laisvés kovas:

Vasario 2-12 d. Vilniaus savivaldybé organizavo
kirybines dirbtuves, laukdama menininky ir miestieciy
pasiilymy dél Lukiskiy aikstés rekonstrukcijos. Tafiau
diskusijy laukas buvo apribotas 1999 m. Seimo nuta-
rimo ,,Dél valstybés sostinéje esancios Lukiskiy aikstés
Sfunkcijy, kuris jtrauké memorialing bei reprezenta-
cing aikstés paskirtis“. <...> Kadangi Sioje apzvalgoje
nurodéme tik bendriausias 102 issakyty nuomoniy gai-
res — detaliau apklausty Zmoniy idéjas prasome Zitiré-
ti pristatomose vizualizacijose. Sios apklausos dalyviai
isties pateiké vizijy ir sprendimy jvairove, galincig stip-
riai prapleésti tolesne politing bei architektiring diskusijg
apie Lukiskiy aikstes ateitj. Todél projekto organizatoriai
nuosirdzZiai dékoja visiems, skyrusiems laiko ir démesio
apsilankyti puslapyje www.lukiskiuaikste.lt ir iSsamiai
atsakyti j pateiktus klausimus. Si apklausa, be abejo, ne-
pretenduoja j jokj objektyvy mokslo tyrimg, nes ji buvo
atliekama nesiremiant jokiais grieZtesniais sociologi-
niy apklausy metodais. Tai buvo improvizuotas projek-
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tas, siekiantis per kelias kiirybinéms dirbtuvéms skirtas
dienas jtraukti kuo jvairesniy nuomoniy j vykstancig
diskusijg apie Sig svarbig vieSgjg miesto erdve.

Tokios veiklos rezultatas — urbanistinés struktiros
elementas aiksté, kaip erdvés tipas, virsta jvairiy atsitik-
tiniy funkcijy kratiniu, o paminklas Laisvés kovy tema
visi$kai nebeaktualus (12 pav.).

Kad ir kaip ten buty, akivaizdu, kad pokario Lie-
tuvos Laivés kovos néra nacijos bendrumo pagrindas.

ANALDGA

o

13 pav. Teritorijy, lemianciy Lukiskiy aikstés sprendinius,
programos vizija

Fig. 13. Urban development program of territories near
Lukiskés Square

Geriausiu atveju dar galima susitarti dél kunigaikséiy
Mindaugo, Gedimino, Vytauto, XX a. pradzios kultiros
veikéjy V. Kudirkos, J. Basanaviciaus, bet dél pokario
Laivés gynéjy atminimo jamzinimo konsensusas var-
giai jmanomas. Tai yra faktas. Neveltui sociologai vis
labiau pradeda dométis $iuo reiskiniu - skeptisku in-
diferentisku pozidriu j vieng i§ kruviniausiy Lietuvos
istorijos periody.

8. Lukiskiy aikstés sutvarkymo ir simbolio
»Laisvé“ projekto sukiirimo konkursas

2008 m. jvyko Lukiskiy aikstés sutvarkymo ir simbolio
»Laisvé“ projekto sukirimo konkursas. Irinkti septyni
geriausi projektai. VGTU Urbanistikos katedros Urba-
nistinés analizés mokslo laboratorijos specialistai taip
pat dalyvavo konkurse (Lukiskiy aikstés suplanavimo...
2008). Straipsnio autoriaus nuomone, tikslinga pateikti
konkursinio projekto pagrindinius teiginius.

9. Sprendiniai artimiausiose teritorijose, lemiantys
Lukiskiy aikstés sprendima. Aikstés funkciniai ir
vizualiniai ry$iai su jais

Teritorijy, lemian¢iy Lukiskiy aikstés sprendinius,
programos vizija (pagal konkurso salygy III skyriaus
16.8 punkta) yra bendra Naujamiesc¢io Zemutinés te-
rasos urbanistinés plétros problema, kurig kokybigkai
iSspresti jmanoma rengiant atskirg urbanistinj Nauja-
miescio rajono konkursa/galimybiy studijg. Lukigkiy
aikstés suplanavimo konkursiniame projekte jmanoma
pateikti tik bendrus $iy teritorijy tvarkymo principus
(13 pav.).

Organizuojama transporto judéjimo sistema, pri-
oriteta teikiant péstiesiems, Zeldynams, vieSosioms
erdvéms. Sitiloma pastatyti poZzeming V. Kudirkos gat-
ve. PoZzeminés gatvés pradzia — ties Jasinskio g., gatvés
pabaiga - ties Lvovo g. (po Neries upe arba rekonst-
ruojant Baltajj tilta, paverciant ji ne tik pésciyjy tiltu,
bet ir transportiniu). AntZeminis gatviy tinklas lieka
toks pats, tik jame ,nuramintas“ eismas. Svarbiausiuose
mazguose poZeminé gatve jungiasi su antZeminiu gat-
vés tinklu.

Buve Profsajungy ramai, Paménkalnis (,,Tautos
namy“teritorija). Si teritorija yra dideliy diskusijy ob-
jektas vien dél emociskai angazuoty terminy, pvz., ,,Tau-
tos namai, vartojimo. Kad ir kaip ten buty, kultarinés
paskirties objektas (pvz., universalios paskirties kon-
certy salé) vietoj buvusiy Profsgjungy rimy i$ principo
yra jmanomas. Svarbu tik kad naujas objektas miesto
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14 pav. Simbolio ,Laisvé” pagrindiné koncepcija iSplaukia i$ bendros erdvinés Lukiskiy aikstés koncepcijos.

Karybos objektas yra ,erdvé’, bet ne ,daiktas-paminklas”

Fig. 14. The main conception of symbol “Freedom” is deduced from the spatial conception of Lukiskés Square.

The creation object is “space”, but not a “thing/monument”

struktaroje ir panoramose nekonkuruoty su istoriniu
Vilniaus miesto branduoliu - piliy kompleksu. Egzis-
tuoja ry$kus vizualinis ry$ys su Lukiskiy aikste, kurio
visi$kai nebutina paversti fiziniu pés¢iyjy kanalu, t. y.
tiltas vir§ Paménkalnio gatvés nenumatomas.

Auky gatvé ir Genocido auky muziejus prie Lietu-
vos gyventojy genocido ir rezistencijos tyrimy centro.
Siuo metu &ia stovi Laptevie¢iy bendrijos pastatytas pa-
minklas lietuviams, kentéjusiems ir Zuvusiems Jakutijo-
je (skulpt. J. Jagéla, 2006 m.). Taip pat Auky gatvéje stovi
1988 metais i$ lauko rieduliy sumarytas kuklus zenklas/
paminklas, jprasminantis Laisvés kovotojy atminimg.
Sio paminklo meniné verté labai abejotina, bet tai yra
ry$kus istorinis Zenklas. Todél sitilome §j istorinj Zenklg
apdengti stikliniu gaubtu.

Vilniaus Sv. Apastaly Pilypo ir Jokibo bazny¢ios
ir vienuolyno ansamblis. Konkursiniame projekte jver-
tintas buvusios Sv. Jokiibo ligoninés teritorijos virtimas
visuomenine komercine zona. Naujai formuojama vi-
suomeninio komercinio komplekso pietiné isklotiné
(nuo Lukiskiy aikstés) esminio poveikio aikstés spren-
diniams neturi.

Vasingtono aiksté ir naujas desiniojo Neries kran-
to visuomeninis prekybinis centras. Atsisakius Krei-

vojo tilto idéjos, islieka Vasingtono aikste, kaip zalia
vie$oji erdvé. Susisiekimas su de$iniojo Neries kranto
visuomeniniu prekybiniu centru priklauso nuo V. Ku-
dirkos/]. Tumo-Vaizganto gatvés rekonstrukcijos laips-
nio. Tada galutinai taps ai$ku, koks yra Baltasis tiltas —
pésciyjy ar transporto.

Lukiskiy aiksté yra prie dviejy ypac svarbiy magist-
raliy - V. Kudirkos/]. Tumo-Vaizganto ir Gedimino
prospekto. Gedimino prospektas yra pagrindiné Nau-
jamiescio Zemutinés terasos gatvé, prie kurios istorigkai
susiklosté savita vie$yjy erdviy sistema su labai aiskiai
ireik§tomis kompozicinémis agimis.

Viename Gedimino prospekto gale - Katedros aiks-
té (senoji istoriné dalis), kitame — Nepriklausomybés
aiksté (LR Seimo pastaty kompleksas ir nacionaliné
M. Mazvydo biblioteka). Taip pat yra Odminiy skve-
ras; V. Kudirkos skveras su naujai statomu paminklu
V. Kudirkai; Zemaiteés skveras, kuriame numatoma sta-
tyti A. Gudaicio paveiksly galerija; Lukiskiy aiksté su
numatomu statyti simboliu ,,Laisvé®

Sioje viedyjy erdviy sistemoje Lukiskiy aiksté yra
pati svarbiausia vie$oji erdvé, kurios fizinis dydis leidzia
ja paversti pagrindine visos valstybés aikste.
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Planuojamos Lukiskiy aikstés sprendiniai suderinti
su rekonstruojamo Gedimino prospekto sprendiniais,
numatant galimybe prospekto dalj tarp Vasario 16-osios
ir . Tumo-VaiZganto gatviy panaudoti jvairiems ren-
giniams.

Egzistuoja mitas, kad Lukiskiy aiksté yra per didele.
Lukiskiy aikstés dydis miesto urbanistinéje strukttroje
(plane) yra objektyviai susiklostes faktas, priklausantis
nuo gatviy tinklo. Todél aikstés architektirinés kompo-
zicijos tobulinimas yra nesusijes su aikstés parametry
keitimu. UzZstatyti aikste arba jos dalj pastatais yra i$
principo neteisingas kelias, nes aikstés fizinio dydzio
mazinimas plane aikste pavers paprasciausiu skveru.

Pagal konkurso salygas reprezentacinéje ir memo-
rialinéje Lukiskiy aikstés dalyje numatoma organizuoti
valstybines $ventes bei kitus renginius, planuojant, kad
galéty sutilpti apie 1,5 takst. Zmoniy.

Tai rodo, kad aiksté yra valstybinio rango, bet kartu
jiyra daugiafunkcé. Aikstéje turi atsirasti vietos visoms
miestui bidingoms funkcijoms ir paskirtims: kasdienei
miestiec¢iy veiklai, rekreacinei, visuomeninei, memo-
rialinei reprezentacinei, bet aiks$té neturi virsti lokalia
apzeldinta vie$aja erdve su labai lokaliais dekoratyvi-
niais akcentais.

Lukigkiy aikstéje simboliniai kapai, koply¢ios ir pan.
nenumatomi.

Vientisoje erdvéje funkcinis zonavimas yra labai sa-
lyginis dalykas, todél siilome aikste zonuoti, jrengiant
sieng Auky gatvés asies tesinyje (asis Siauré - pietts).
Siena dalija aikste j dvi dalis - rytine ir vakarine. Aikstés
rytinéje dalyje numatoma memorialiné, ramaus poilsio
zona, o vakarinéje dalyje numatoma jrengti jgilinta am-
fiteatra, skirta visuomeniniams ir valstybinés reik§més
renginiams.

Sienoje numatomi jrengti vertikalas funkciniai ry-
$iai - liftai, laiptinés i§ poZeminiy aikstés lygiy.

Pozeminéje aikstés dalyje suplanuotos automobiliy
stovéjimo vietos, viesi tualetai, patalpos ir jrenginiai,
reikalingi aikstés priezitrai. PoZzeminiai lygiai numa-
tomi altitudése + 97,00 ir + 94,00. I$¢jimai j aikstés pa-
vir$iy organizuojami jau minétoje sienoje (liftai, laip-
tinés), taip pat numatomi atskiri vertikalis rysiai palei
visg aikstés perimetra, reaguojant j susiklosciusia taky
sistema.

ASinés kompozicijos principas, kaip erdvés forma-
vimo principas, yra fundamentalus, nepriklausomas
nuo ideologijos. Reikia aiskiai skirti asinés kompozici-
jos principa Lukiskiy aikstés prieigose (tai traktuotina
daugiau kaip vizualinis rysys) ir centriska asine pamin-
klo kompozicijg — paminklas aikstés centre.

15 pav. Simbolio ,Laisvé” pagrindiné koncepcija — Laisvés
troskimas

Fig. 15. The main conception of symbol “Freedom” is desire
for Freedom

Pagrindinis aikstés akcentas — simbolis ,,Laisvé® -
komponuojamas ilgojoje meridianinéje asyje ,,Tautos
namai“ - Sv. apastaly Pilypo ir Jokiibo bazny¢ios ir vie-
nuolyno kompleksas.

Konkurso pavadinime nurodytas konkurso objek-
tas — simbolio ,, Laisvé“ architektiirinis meninis projektas.
Kartu reikia pastebéti, kad saglygy 7.1 punkte vartoja-
mas terminas Siuolaikinis memorialinis akcentas — kom-
pozicija ,Laisvé®, atspindinti Lietuvos Zmoniy kovas
uz laisve ir pergale. Konkursiniam projekte sitilomas
apibendrintas simbolis. Besiverzian¢io j laisve Zmogaus
figira simbolizuoja verzimasi j Tiesa, Sviesa, Laisve.

Pagrindiniai simbolio ,,Laisvé“ konstravimo ir kom-
ponavimo principai:

« Simbolio ,,Laisvé“ pagrindiné koncepcija i§plaukia i
bendros erdvinés Lukiskiy aikstés koncepcijos. Ka-
rybos objektas yra ,,erdvé®, bet ne ,,daiktas-pamin-
klas“ (14 pav.).

o Ivertinus aikstés dydj ir valstybinj rangg sitloma
Zmogaus figiira (6 m aukscio), nes dekoratyvinés
meninés kompozicijos labiau tinka skverams.

o Daugiaukaip 2/3 egzistavimo laiko Lietuvos valstybé
kovojo uz savo valstybingumo i8likimg, uz Laisve.
Todél biitina akcentuoti nuolatinj Laisvés troski-
m3, akcentuotiverzimasij Laisve. Belaisvy Zmoniy
néra laisvos valstybés (15 pav.).

o Lukiskiy aikstés architektariniame urbanistiniame
komplekse nesitilomi tragiskos lemties, skaudaus
pralaiméjimo, lidesio ir pan. Zenklai, labiau badin-
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16 pav. Lukiskiy aikstés architektarinio urbanistinio komplekso vizualizacijos
Fig. 16. Visualizations of Lukiskés Square architectural and urban complex

gi kariy kapams ar kitoms analogiskoms rimties zo-
noms, memorialams ir pan.

o Lukiskiy aikstés architektariniame urbanistiniame
komplekse vengiama pompastiskumo, gigantomani-
jos, deklaratyvaus patriotizmo ir pan. (16, 17 pav.).

« Religiniai ar kiti reikalingi simboliai ir Zenklai gali
atsirasti kituose projekto detalizavimo etapuose, bet
jie nebus dominuojantys.

o Besiverziancio j Laisve Zmogaus figara liejama i$
bronzos. ] laisve besiverzian¢io zmogaus skulptari-
né figira parodyta salygiskai.

ISvados

1. Prof. R. Grigo retorinis klausimas: kaip isugdyti civili-
zuotq valstybingumo jausmg, jeigu per Simtmecius lie-
tuvis patyré tik tq valstybés formgq, kuri buvo primesta
svetimyjy? — gali buti traktuojamas kaip pagrindiné
ir neguodzianti i$vada. Lukiskiy aikstés istorija po
1990 m. - savigarbos neturéjimo istorija. Labai ne-
atsakingas pozitris j valstybiniy simboliy ir Zenkly

statyma. Griito parko ir paminklo F. Zappai gerbéjy
yra daugiau, negu paminklo Laisvés kovy dalyviams
$alininky.

2.Nacija, neturinti etnokultarinés saviidentifikacijos
problemy, dazniausiai turi svarbiausig valstybés vieta
su visa tam tikslui skirta atributika ir simboliais. Pvz.,
Latvijos sostinéje Rygoje stovintis Laisvés paminklas
(skulptorius K. Zale) niekam nekelia jokiy abejoniy.
Analogiskai yra visoje Europoje. Ty $aliy pilie¢iams
tai kelia pasididziavima. Tai yra savaime suprantamas
dalykas save gerbiancioje valstybéje. Lietuvoje tokios
vietos neéra.

3.Pagrindinéje Lietuvos aikstéje nejmanoma apeiti
klausimo apie paminkly statyma, svarbu, koks pa-
minklo statusas — dekoratyvinis elementas eiliné-
je ,vie$ojoje erdvéje ar skulptariné kompozicija,
jprasminanti valstybinés reik$mes jvyki, veikéjus ir
pan. pagrindinéje valstybés aikstéje. Tai yra susije su
aikstés statusu — valstybinés svarbos aiksté, skirta rep-
rezentacijai, ar eiliné ,vieSoji erdvé“? Lukiskiy aikste
Vilniuje negali bati traktuojama vien tik kaip savival-
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17 pav. Lukiskiy aikstés architektdrinio urbanistinio komplekso pagrindinis brézinys
Fig. 17. Principal scheme of Luki$kés Square architectural and urban complex
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dybés rango vie$oji erdvé, nes toks svarbus valstybés

sostinés urbanistinés strukttros elementas turi zZy-

miai didesniy galimybiy.

.Siuo metu niekas neprietarauja teiginiui (bent jau
atvirai j akis nesako), kad lietuviy tautos kovos uz
Laisve ir Nepriklausomybe (ypa¢ XX a. - prievarti-
né asimiliacija, deportacijos ir trémimai, partizani-
nés kovos ir t. t.) buvo jnirtingos ir pareikalavo daug
auky. Néra ir atvirai prie§taraujanciy paminklui ar
monumentui, skirtam kovotojams uz Laisve ir Ne-
priklausomybe. Kyla jnirtingas pasiprie$inimas, kai
paminklas pasitilomas Lukigkiy aik$téje. Prisidengus
rapesciu dél didziausios Vilniaus aiksteés, faktiskai ne-
pritariama konkretaus paminklo karimui, vietoj to
sillant nekonkrety simbolj. Motyvy ir argumenty
daug ir jvairiy, bet juos lengva sugrupuoti:

o Teigiama, kad, pasta¢ius paminkla Laisvés kovo-
tojams Lukigkiy aikstéje, tai bus ,,lindesio” aiksté.
Taip buvo komentuojamas LR Seimo 1999 m. vasa-
rio 11 d. nutarimas Nr. VIII - 1070.

Teigiama, kad pastacius paminkla Laisvés kovoto-

jams Lukiskiy aikstéje eiliniams miestie¢iams ne-
beliks vietos. Todél savivaldybés valdininkai pagal
savo supratimg bandé paversti aktyvaus socialinio
veiksmo aikste — buvo pastatytas, o véliau nugriautas
statinys, panasus j Triumfo arka.

Teigiama, kad klasikinio Laisvés kovotojy paminklo
samprata yra pasenusi. Todél reikia ,naujy formy
ir iSrai$kos priemoniy“ Kaip kriterijai pateikiami
pavyzdziai, neturintys jokio rysio su nagrinéjamu
klausimu, su nacijos identitetu, Zenklais ir pan.

5.Paminklo visos Lietuvos Laisvés kovy dalyviams né-

ra, téra tik paminklai atskiry apygardy partizanams,
kurie statomi pagal tam tikrg valstybine programa.

Jdomi detalé — paminklai partizany apygardoms sta-

tomi provincijoje, bet ne didziyjy miesty aikstése (pa-

minklas Algimanto apygardos partizanams Troski-
nuose, Prisikélimo apygardos partizanams Seduvoje,

Vytauto apygardos partizanams Utenoje, DidZiosios

kovos apygardos partizanams Gelvonuose, Zemaiciy

apygardos partizanams Tel$iuose, Vy¢io apygardos

partizanams Vadokliuose ir t. t.).

6.Paminkly Laisvés kovotojams statymo istorija pa-

grindinése Lietuvos miesty aikstése yra ypac kompli-

kuota. AkivaizdZiai neigiamas vietiniy savivaldybiy
poziuris j tokiy paminkly statyma. Pvz., paminklo

Prisikélimo apygardos partizanams Prisikélimo aiks-

téje Siauliuose statymo istorija, kai tuometiné mies-

to valdzia oficialiai pareiskeé, kad turi kitg poziarj j

pokario rezistencijos reiskinj, todél yra prie§ tokiy

paminkly statyma. Rezultatas — paminklas statomas
Seduvoje, o miestas neteko galimybés uz valstybés
pinigus sutvarkyti pagrindine aikste. Egzistuoja reali
tendencija - tokie paminklai ignoruojami. Forma-
liai Lietuvoje paminkly partizanams daug, bet jie yra
smulkds ir labai nevienodos meninés kokybés. Tai yra
suprantama, nes nesant oficialios valdzios palaikymo
zmonés dirba taip, kaip iSmano.

7.Simbolis ,,Laisvé“ klaidingai sutapatinamas (arba
samoningai sutapatintas) su paminklu Laisvés kovy
dalyviams. Paprasciausia sofistika — simbolis ,,Lais-
vé“ nereiskia Laisvés kovy jprasminimo. Tokioje
nekonkrecioje sampratoje telpa bet kokia veikla be
jokiy apribojimy, be jokiy ,Zaidimo taisykliy®, net-
gi anarchija. ,Laisvés“ samprata palikta kiekvieno
individo individualiai sampratai, kuri dazniausiai
konstruojama atsiribojimo nuo bet kokiy visuome-
ni$kumo formy principais. Konkurso rezultatai tg
akivaizdZiai patvirtino.

8.Skirtingai suprantamas galutinis rezultatas — apZel-
dintas plotas, vie$oji erdvé, paminklas, simbolinis
kapas, reprezentaciné funkcija, poZeminis garazas ir
t. t. LR Seimo 1999 m. vasario 11 d. nutarimas Nr.
VIII - 1070 Dél valstybés sostinéje esancios Lukiskiy
aikstés funkcijy faktiskai ignoruojamas.

9.LR Prezidentas V. Adambkus, vetaves jstatymo projek-
tg dél Lukiskiy aikstés 1996 m., faktigkai sumenkino
aikstés statusg i$ valstybinio j savivaldybés. Todél sa-
vivaldybés rango politikai ir vieSojo administravimo
specialistai daugiau uzsiiminéjo vie$yjy rysiy akcijo-
mis negu realiais veiksmais.
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LUKISKES SQUARE - EVOLUTION OF A SOCIAL
ORDER. A MONUMENT TO FIGHTERS FOR FREEDOM
OR A SYMBOL “FREEDOM*“?

A. Vysnitinas

Abstract. This paper is about public spirit, national monuments

and a sign system in Lukigkés Square in Vilnius. Such a system
is a part of national Policy, therefore, one should keep distinct
the pure artistical and national identity ideas. Nowadays a sense
of national pride is very important and at the same time a real
problem in Lithuania.

A nation always has an essential place, a system of symbols or
an extraordinary monument. Lithuania is only getting ready fo
consider the issue of monuments and signs in all its aspects. That
is why, according to the rules of Lukiskés Square architectural
competition, it is demanded to solve this problem. A representative
function is required.

»The memory of an unknown partisan and fighter for Lithuania’s
freedom will be memorialized” a slogan incused on a stone panel
proclaims in Luki$kés Square. But there are still no results.

The conception of public space is unidentified, so an urban space
and ordinary functional aspects are always muddled up.

West European public space practice indicates that Renaissance
squares are the most popular, multifunctional public spaces.

The space system and nominal space hierarchy are very compli-
cated and indefinite, therefore, the final result is under different
interpretations. Memorialization of dedication to fighters for
Lithuania’s freedom is of great importance, but practical square
formation aspects, such as parking, fountain construction, etc.,
are also important.

The Lithuanian Parliament adopted a resolution on Lukigkés
Square functions (11 Feb. 1999), but pursuancee belongs to
the Municipality. That is a mistake and a real problem because
the Municipality’s activities are not transparent. Such problems
must be solved by a Steering Committee which must be formed.
Otherwise a qualitative result is impossible.

In 2008 Lukigkés Square architectural competition was proclai-
med. The format of the main task is double - urban and artistical
aspects are declared. The result of this competition is an abstract
artistical accent, but not a real representative memorial.

The purpose of this work is to reveal the formation process of
Luki$keés Square as the main square of Lithuania. The basic prin-
ciples of the Square formation and those of erecting a monument
to the Lithuanian freedom fighters are presented.

Keywords: national self-respect, architectural competition,
public relations, artistical accent, symbol, monument, urban
structure, monument to fighters for Lituania’s freedom.
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