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Santrauka. GelZzbetonio kaip kokybinio architektirinés minties $uolio kaltininko dviprasmiskumas pokarinéje modernistinés
architektaros raidoje ypa¢ matomas i§ kontraversisky $ios medziagos naudojimo kryp¢iy ir masty: nuo industrializuotos masinés
surenkamy gelzbetoniniy stambiaploksciy namy statybos kaip grynojo pragmatiskumo iki pavieniy i$skirtinés plastikos monoli-
tinio gelzbetonio architektaros pavyzdziy kaip idéjos skleidéjy. Butent monolitinio gelzbetonio technologijos idéjiskumo ir pra-
gmati$kumo santykis straipsnyje ir nagrinéjamas, §j klausima perkélus j Vilniaus gyvenamosios statybos kontekstus. Monolitinio
gelzbetonio gyvenamieji namai, pastatyti naudojant savo laiku inovatyvig ir eksperimentine technologija, pasirinkti dél palyginti
nedidelio jy jgyvendinimo masto ir dél to, kad $is eksperimentas tetruko ne visus pora paskutiniy sovietinés eros, kurios pabaiga
zymi ir $io fenomeno nutrakima, de§imtmeciy. Tekste siekiama atsakyti, kokie pragmatiniai ir idéjiniai postimiai lémé $ios tech-
kuriam nemenkas vaidmuo numatytas nejvykusiuose miesto plétros ateities planuose, pasibaigé kartu su sovietmeciu ir kaip reiskiasi
$iandieniniai $io reiSkinio vertinimai bei architektarinés interpretacijos.

Reik$miniai ZodZiai: sovietmecio architektara, monolitinis gelZzbetonis, sovietmecio gyvenamieji rajonai, daugiabuc¢iy namy

tipologija.

Ivadas

Statybos ir technologijy pramonés inovacijy atveria-
mos platesnés galimybés architektrinéms formoms
kurti Zymi naujus kokybinius ir kiekybinius Suolius
architektaros istorijoje. Gelzbetonis tapo vienu i$
XX amziaus architektaros kryp¢iy raidos postimiy
ir butinyjy aplinkybiy. Jokia kita medziaga néra taip
glaudziai susieta su modernizmo architektaros is-
takomis ir raida kaip gelzbetonis (Picon 2006). Tai
tiesiogiai susije su tuo, kad gelzbetonis tarsi jkinijo
modernizmo architektiiros ir technologijos sasajas,
kurios buvo lemiamos moderniojo judéjimo pradi-
ninkams. GelZzbetoniniai modernizmo manifestai,
pradedant Le Corbusier ,,revoliucinés formos - §tai
ko reikalauja betonas® (Cohen 2006), Giedion ,,moks-
liné, industrializuota pastaty statyba — $tai kas stovi
uz betono technologijos vystytojo“ (Giedion 1928: 155)
frazémis, pla¢iy jgyvendinimo masty sulauké jau po
Pirmojo pasaulinio karo. Betono technologijos isto-
rijoje ryskios dichotomijy apraiskos, prasidedancios

pacios medziagos sandara, tempimo ir gniuzdymo sa-
vybémis, toliau atsiskleidzian¢iomis inZinierinés ir ar-
chitekttirinés minties kolaboracijoje, siekiant sujungti
priesingas ,technisko® ir ,menisko“ pastaty sgvokas
(Cohen 2006). Gelzbetonio kaip kokybinio architek-
tarinés minties $uolio kaltininko dviprasmiskumas
pokarinéje modernistinés architektiros raidoje ypac
matomas i$§ kontraversisky $ios medziagos naudojimo
kryp¢iy ir masty: nuo industrializuotos masinés su-
renkamy gelzbetoniniy stambiaploks$¢iy namy staty-
bos kaip grynojo pragmatiskumo iki pavieniy i§skir-
tinés plastikos monolitinio gelZbetonio architektaros
pavyzdziy kaip idéjos skleidéjy. Biatent monolitinio
gelzbetonio technologijos idéjisSkumo ir pragmatisku-
mo santykis straipsnyje ir nagrinéjamas, §j klausimg
perkeélus j Vilniaus gyvenamosios statybos kontekstus.
Monolitinio gelZbetonio gyvenamieji namai, pastaty-
ti naudojant savo laiku inovatyvig ir eksperimenting
technologija, pasirinkti dél palyginti nedidelio jy jgy-
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vendinimo masto ir dél to, kad $is eksperimentas te-
truko ne visus porg paskutiniy sovietinés eros, kurios
pabaiga Zymi ir $io fenomeno nutrakimg, desimtme-
¢iy. Tekste siekiama atsakyti, kokie pragmatiniai ir
idéjiniai postimiai lémé $ios technologijos plétojima,
kokios architektarinés ir urbanistinés idéjos skleidzia-
si $iuose objektuose; kodél monolitinis eksperimentas,
kuriam nemenkas vaidmuo numatytas nejvykusiuose
miesto plétros ateities planuose, pasibaigé kartu su so-
vietmeciu ir kaip reiskiasi $iandieniniai $io reiskinio
vertinimai bei architekttirinés interpretacijos.

Postamiai monolitinio gelzbetonio

eksperimentui

Lietuvoje gelzbetonio technologija pradéta taikyti pa-
nasiu metu kaip ir likusioje Europoje, pradzioje rys-
kiausi taikymo pavyzdziai - baznycios (Soboro (dabar
Igulos bazny¢ios)) kupolas (1895 m.) (Jankeviciené
et al. 1991: 188-189), Kupiskio baznycios perdan-
ga (1909 m., architektas Kazimieras Vasiliauskas) ir
kt. Nebaigtos Sv¢. Jézaus Sirdies baznycios Vilniuje
(1907 m., architektas Antanas Vivulskis, statyta
1913-1915 m.) novatoriskas ir itin profesionaliai at-
liktas monolitinio gelzbetonio karkasas i$saugotas
ir integruotas j Statybininky kultiros ramus (1960-
1963 m., architektas Algimantas Maciulis, pastaty-
ta 1965 m.) kaip ypac vertingas paveldas (Maciulis
2008)!. Gelzbetoninés konstrukcijos naudotos statant
bunkerius, tiltus, vandens bokstus ir kitus inzinerinius
statinius, o nuo XX a. vidurio pradétos placiai naudo-
ti visuomeniniy pastaty statyboje, pvz., Zemétvarkos
instituto skai¢iavimo centro (dabar Zemeés tkio mi-
nisterija, architekté Elena Budiaté, 1967 m.) kesoni-
nio tipo konstrukcija perdengta 24x24 m patalpa,
Vilniaus koncerty ir sporto rimy unikali gelzbeto-
nio rémy ir vanty denginio konstrukcija (architek-
tai Eduardas Chlomauskas, Jonas Kriukelis, Zigmas
Liandzbergis, 1971 m.). Apie 1980-uosius metus vi-
suomeniniuose pastatuose pradéta taikyti monoliti-
nio gelzbetonio perdangy pakélimo metodika, kuri
»atveéré naujas architektirinés plastikos ir konstruk-
cijy sistemy sgveikos galimybes® (Nekrosius 2008: 17).
Architekty Ausros ir Juozo Silinsky suprojektuota
Balneofizioterapijos gydykla (1981 m., dabar Vandens
pramogy parkas) (1 pav.), ,Sarucio® sanatorijos mie-
gamais korpusas (1982 m., dabar viesbutis ,Pusynas®)
(2 pav.) Druskininkuose, kaviné ,,Banga“ Palangoje
(architektas Gintautas Juozas Telksnys, pastatyta

1 Pasak A. Matiulio, tuometinéje sakralinéje architektiroje monoli-
tinis gelzbetoninis karkasas buvo didelé naujiena. Tokj konstruk-
tyvinj sprendima sialé pats architektas, ,tik sunku suvokti, kodél
novatorius architektas A. Vivulskis originaliag konstrukcija véliau
apvilko eklektiniu neoromantikos drabuziu?“ (Maciulis 2008: 170)

1 pav. Balneofizioterapijos gydykla Druskininkuose (archit.
Augra ir Juozas Silinskai, 1981 m., dabar Druskininky vandens
parkas)

Fig. 1. Balneophysiotherapy sanatorium in Druskininkai (archit.
Ausra and Juozas Silinskai, 1981, cur. Druskininkai Aquapark)

2 pav. ,Sarucio” sanatorijos Druskininkuose miegamasis
korpusas (archit. Ausra ir Juozas Silinskai, 1982 m., dabar
viesbutis ,Pusynas”)

Fig. 2. SUrutis sanatorium in Druskininkai block (archit.
Ausra and Juozas Silinskai, 1982, cur. Pusynas Hotel)

1979 m.), visuomeninis centras ,,Orbita“ (1985 m., ne-
baigtas, archit. Edmundas Stasiulis), kuriame (kaip
ir Ritualiniy paslaugy rimuose, architektas Ceslovas
Maziras) i$bandyta MSPI sukurta pakeliamy mo-
nolitiniy kesony perdanga (Maciulis 2003: 45) - tai
ryskiausi $io metodo taikymo visuomeniniams pas-
tatams pavyzdziai, kuriy, tenka pripazinti, néra daug.
Monolitinio gelzbetonio statybos technologija visuo-
meniniams pastatams nebuvo taikyta placiai dél ne-
sukurtos lankscios klojiniy sistemos.
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Greitos ir nebrangios gyvenamojo busto statybos
technologijos poreikis bei naujos gelzbetonio tech-
nologijos buvo sujungtos statyby industrializavi-
mo ir kartotiniy daugiabuciy namy projekty srityje.
Stambiaploksciy konstrukeijy technologija pasieké
Lietuva 5-ojo de§imtmecio pabaigoje, 1958-1965 m.
penkiuose statybos rajonuose — Vilniuje, Kaune,
Siauliuose, Klaipédoje ir Panevézyje - rekonstruo-
tos arba pastatytos naujos surenkamojo gelzbetonio
jmonés (Drémaité 2006). Jose pagamintus serijinius
stambiaploks¢iy namy modulinius elementus Vilniaus
statyby aikstelése pradéta surinkinéti nuo 1959 m.
Pirmasis stambiaploksciy daugiabuciy namy kvartalas
pastatomas Naugarduko g., $alia grazty gamyklos (su-
planavimo autoré architekté Elena Laimuté Bergaité-
Burneikiené), o nuo 1961 m. sulietuvintos 1-464-LT
serijos pastatai imti statyti Zirminy pirmajame mi-
krorajone. Pirmyjy kompleksiniy gyvenamuyjy rajony
Vilniuje schemose ir siluete aiski pastaty aukstingumo
hierarchija: aplink auk§tuminj pastata - maksimalios
mikrorajono koncentracijos taska — telkiasi Zemesni
pastatai ir palaipsniui Zeméja mikrorajono pakrasc¢iy
link. Zirmiiny pirmajame mikrorajone auksciausieji
architektariniai mikrorajony akcentai - tai devyniy
auksty stambiaploksciai koridorinio tipo daugiabuciai
viengungiams ir jaunoms $eimoms, to paties projekto
pastatai statyti ir Savanoriy prospekto gyvenamajame
mikrorajone. Nuo 1969 m. pradéti statyti 1-464LI-51
serijos bokstiniai daugiabuciai pastatai Lazdynuose,
Karoliniskeése ir Virsuliskése (3 pav.).

Ryskaus funkcionalistinio charakterio, pusiau atvi-
ru pirmuoju aukstu, lakoniskos formos, su vitrininiy
langy linijomis pastatai kiekviename i$ $iy rajony
pritaikyti aplinkiniam koloritui. Tadiau i$ pricipo tai
tebuvo kartotiniai projektai, kurie, nepaisant nezymiy
estetiniy pakeitimy, visgi rajony architektarinés jvai-
rovés nepapildé. Prasidéjus Karoliniskiy statybai 8-ojo
desimtmecio pradzioje pradéta kriti$kiau vertinti naujy
gyvenamuyjy rajony monotonijos ir supanaséjimo pro-
blema, kurios fone akcentuota originalesnés - ypac ra-
joniniy dominanciy - daugiabuciy gyvenamuyjy namy
architekttros butinybé. Eliminuoti architektaring mo-
notonija siekta ir originaliais visuomeniniy pastaty -
prekybos centry, mokykly, darzeliy - architektariniais
sprendimais, tac¢iau aukstuminiai pastatai akcentuoti
kaip geriausiai ir toliausiai matomi miestovaizdiniai
zenklai, todél jy originalumo uzdaviniai tapo vienu i$
prioritetiniy idéjiniy klausimy, o pragmatiskyjy klau-
simy grupe iliustruoja tuometiniai svarstymai, kaip
greitai, pigiai ir kokybiskai tai jgyvendinti. Tuometine
ideologija ir gyvenimo budu priverstinai tapusio stam-
biaploks¢iy namy konstrukcijos pritaikymo aukstybi-
niams (nuo 12 auksty) atsisakyta dél riboty architek-

3 pav. 1-464LI-51 serijos dvylikaauks¢iai namai Karoliniskése

Fig. 3. 12-storey tower blocks in Karoliniskés (series 1-464LI-51)

tariniy sprendiniy galimybiy ir dél 1éto technologinio
proceso gamykloje (naujam pastato tipui jgyvendinti
nuo projekto parengimo iki pastatymo uztrukdavo
apie 10 mety). Plytiniy daugiaauksciy konstrukcija
lyg ir bty labiau lémusi architektariniy sprendiniy
jvairove, taciau jos atsisakyta dél ilgos statymo trukmeés
ir didelio Zmogiskyjy istekliy poreikio. Todél kaip al-
ternatyva pasirinkta monolitinio gelzbetonio pasta-
ty kryptis, juolab kad tuo metu jmanoma moduliné
perstatomy klojiniy sistema labiausia tiko daugiabucio
namo, kurio pagrindinis struktdrinis elementas - bu-
tas — vertikaliai kartojamas keliolika karty (skirtingai
nuo visuomeniniy pastaty, kuriuose dominavo hori-
zontalioji plétra), tipologijai, todél monolitinio gelZbe-
tonio konstrukcijos pla¢iausiai naudotos daugiabuciy
gyvenamuyjy rajony statybai.

Pirmieji monolitinio gelzbetonio gyvenamieji na-
mai suprojektuoti Miesty statybos projektavimo ins-
titute, 1981 m. jkurta Vilniaus monolitinés statybos
valdyba, 1986 m. sudaryta programa ,,Monolitas®, pa-
gal kurig monolitiniy pastaty plotas iki 1990 m. turéjo
pasiekti 300 takst. kv. metry. 1987 m. lapkric¢io 26 d.
jsteigtas eksperimentinis projektavimo ir statybos su-
sivienijimas (EPSS) ,,Monolitas®, kuris sujungé moks-
lininkus, projektuotojus ir statytojus, buvo vadovau-
jamasi principu ,,ka suprojektuosime, tas bus i$ karto
ir statoma. Kirybinis kelias turés bati kiirybinis, eings
per mokslininky darbo stalg, projektuotojy brézinius
ir statybviete“ (Ruseckas 1987: 3).

Monolitinés idéjos Vilniaus gyvenamuosiuose
rajonuose

Monolitinio gelzbetonio pastatus apibendrintai ga-
lima skirti j kelis strukttirinius tipus: tai bokstinio
tipo aukstybiniai, ekraniniai namai, perimetrinio
uzstatymo kompleksai ir pavieniai arba sublokuoti
mazaauks$ciai vienbudiai namai. Neatsiejama tai, kaip
$ie skirtingi pastaty tipai naudojami urbanistiniuo-



Journal of Architecture and Urbanism, 2012, 36(3): 194-208

se rajony sprendiniuose: bokstai telkiami i spiecius
aktyviausiose rajono vietose; ekraniniais namais uz-
daromos mikrorajony erdvés salia intensyviy gatviy;
monolitiniais kompleksais formuojami perimetrinio
uzstatymo kvartalai; vienbuciai namai savo smulkiu
masteliu ,sutrupina® rajony uzstatyma zaliyjy masyvy
link. Urbanistiniuose sprendimuose atsiskleidZia ten-
dencija grjzti nuo modernistinio laisvojo planavimo
principy link tradiciniy miesto formy. Atsigrezimas
j istorines formas nedrasiai juntamas Sestojo desim-
tmecio pradzioje Team X grupés antimodernistinése
paveldo apsaugos ir hipotetinio istorinés architekttiros
formy adaptavimo idéjose bei mokslo ir technologijy
laiméjimy fone susiformavusiuose izomorfistiniuose
struktairalistinés architekttros principuose, kurie i$
esmés priestaravo ,amatiniam modernizmo reikala-
vimui netaikyti istorinés architektiros morfologijos*
(Buivydas 2004b). Dar radikaliau 7-o0jo de§imtmecio
pabaigoje jsibégéjusiy modernizmo nuostaty pokyciy
fone ryskéja ir kontekstualizmo idéjos, kurias tuo pa-
¢iu metu galima aptikti ir Lietuvos miesty planuoto-
jy karyboje kartu su senojo miesto formy savitumy
paieskomis ir siekiais juos perinterpretuoti naujojo
miesto kontekste. Matyt, veikiant sioms jtakoms ar
susiformavus nemanifestuotam, bet panasiam mas-
tymui, Vilniuje $iuo laikotarpiu uzgimsta architekta-
riniy kalvy idéja, kuri plétota ne tik desiniojo Neries
kranto centre, bet tesiama ir naujuosiuose rajonuose
Laisvés prospekto aplinkoje. Pirmiausia tai méginta
daryti kartotiniais bokstinio tipo stambiaploksciais
daugiabuciais. Siekiamybé suformuoti kalvos silueta
rajone kaip pagrindiné idéja akcentuota Karoliniskése

(suplanavimo autorius architektas Kazimieras Balénas,
1970 m.). Siame rajone 1-464-LI serijos namy projektas
patobulinamas (Broniaus Kriiminio grupé, 1967 m.) ir
nuo penkiy iki devyniy auksty iSaugancios sujungtos
namy grupés pacios formuoja besikartojancias kalvas
visame rajone. Panasias idéjas architektai Kazimieras
ir Genovaité Balénai jgyvendina ir Pasilaic¢iy I-III
mikrorajonuose (1987 m.): siluetas mikrorajono cen-
tro link auginamas statant pakopomis aukstéjancius
120V serijos daugiabucius trijy-dvylikos auksty na-
mus (4 pav.).

Igyvendinant architekttriniy kalvy idéja mo-
nolitiniai bokstiniai daugiabuc¢iai namai kaip rajo-
ny auk$ciausieji pastatai arba vertikalieji akcentai
interpretuojami keliais budais. Formuojant rajono
silueta monolitiniai bokstiniai daugiabuciai namai
telkiami j spiecius $alia visuomeniniy prekybiniy ra-
jono tagky ir patys formuodami architektirine kalva
zymi aktyviausius rajoninius taskus. Tokiu principu
suformuoti boksty spieciai budingi daugeliui gyve-
namyjy rajony. Pirmajj auk$tuminiy pastaty - ben-
drabuciy (kuriuose monolitinio gelzbetonio techno-
logija naudota kontrsukciniam karkasui) - spieciy
rasime Saulétekio miestelyje (detaliojo plano autoriai
Zigmas Daunora, Rimantas Dicius, Julius Jurgelionis,
1965 m.). Lazdyny (suplanavimo architektai Vytautas
Edmundas Cekanauskas, Vytautas Brédikis, staty-
ta 1967-1973 m.) auk$ciausioje reljefo vietoje $alia
Architekty gatvés numatytos vietos auk§tuminiams
pastatams. Aukstybiniai rajono akcentai gerai matomi
nuo miesto pusés ir jvaziuojant j Vilniy nuo Kauno pu-
sés. ] pacius Lazdynus nuo Laisvés prospekto numatyta

__tEEviztjos BOKETAS
VSUCMERINGS CENTRAD

\Nals

CIVERAMAS XAJONAS

KAROLINITRIL, BLAITA supervELEs ENID

NERI3

4 pav. Vilniaus architektariniy kalvy idéjos. VirSuje: deSinysis Neries krantas (archit. Algimantas Nasvytis, 1976 m.), Lazdynai
(archit. Vytautas Edmundas Cekanauskas ir Vytautas Brédikis, 1967 m.). Apacioje: Karolinidkés (archit. Kazimieras Balénas,
1970 m.), Ukmergés gatvés aplinka, ,miesto varty idéja“ (archit. Raimundas Arnas Dineika, Danas Ruseckas ir kt., 1977 m.)

Fig. 4. 1deas of Vilnius architectural hills. Above: the right bank of the Neris (archit. Algimantas Nasvytis, 1976), Lazdynai (archit.
Vytautas Edmundas Cekanauskas and Vytautas Brédikis, 1967). Below: Karoliniskés (archit. Kazimieras Balénas, 1970), ‘city gate”
idea in the surroundings of Ukmergé street (archit. Raimundas Arnas Dineika, Danas Ruseckas, et al., 1977)
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patekti pro rajono ,vartus® - funkciskai intensyviausia
rajono zong, urbanistinj gyvenamyjy boksty ir pre-
kybos bei kultiiros centro, perdengianéio prospekta
(architektas Ceslovas Maziras, 1975 m.), kompleksg.
Prekybos ir kultiiros centras taip ir liko nejgyvendin-
tas dél1ésy stygiaus (Drémaité 2001), o bokstai pradéti
jgyvendinti tik praéjus ketveriems metams po Lazdyny
apdovanojimo 1974 m. (5 pav.). Miesto varty idéja at-
sispindi 9-ojo deSimtmecio pradzioje pradétame sta-
tyti Seskinés rajone (suplanavimo autorius Kazimieras
Balénas, 1975 m.). Penkiy $esiolikos auksty bokstiniy
gyvenamuyjy namy i$ monolitinio gelzbetonio spiecius
sutelktas greta prekybos centro ,,Seskiné“ (architektai
Gediminas Baravykas, Kestutis Pempé, Gytis Ramunis
ir kt., 1985 m.). Iki pat 9-o0jo deSimtmecio pabaigos,
kai pradéta intensyviai vystyti ir uzstatinéti dabartinés
Ukmergés g. aplinkg, $ie monolitiniai architektariniai
akcentai buvo savotiski Vilniaus varty nuo plento i$
Ukmergés (Rygos) pusés zenklai. Seskinéje tarpmies-
tinis plentas virsta miesto gatve Seskine kirsdamas
intensyviausioje (ir paskirties, ir uzstatymo intensy-
vumo atzvilgiu) $io rajono vietoje (6 pav.). Architektai
ir sieké sukurti §j patekimo j miestg pro vartus jspudj,
koncentruodami polifunkce urbanistine kalvg abipus
gatvés. Kituose rajonuose pavieniai monolitiniai boks-

[,
- |/

5 pav. Monolitiniai gyvenamieji namai Lazdynuose: grupés
vaizdas, rajono schema

Fig. 5. Tower blocks in Lazdynai: view of the group, layout
of the district

tai interpretuojami ir kaip architektiiriniy kalvy pikai
aukstéjanciame rajono siluete. Jie ir Zymi, ir neretai
patys tampa aktyviais mikrorajony traukos taskais,
pirmieji jy aukstai skirti visuomeninei prekybinei
funkcijai. To pavyzdys - SeSiolikaauks¢iy boksty is-
déstymo Pasilai¢iy rajone idéja (rajono suplanavimo
autorius Kazimieras Balénas, 1985 m.). Kiekvienas i$
boksty Zymi ,,jéjima“ j Ziedinio mikrorajono vidy nuo
visuomeninio transporto stoteliy, todél pirmuosiuo-
se auks$tuose suprojektuoti mikrorajony prekybos ir
paslaugy centrai.

Justiniskes i$ kity rajony Vilniuje i$siskiria monoli-
tinio gelZbetonio pastaty jvairove. Rajono suplanavimo
autoriy kolektyvas (architektai Mindaugas Adomaitis,
Vytautas Bal¢itinas, Sigitas Cereskevicius, 1980 m.) $alia
pagrindinio visuomeninio prekybinio centro numaté
suformuoti dviejy tipy aukstybiniy monolity kalva
(7 pav.). Lazdyny monolity struktarai artimi keturi $e-
$iolikaauks¢iai Justiniskiy bokstai (architektas Ceslovas
Mazuras, konstruktorius Jurgis Sidaravi¢ius, 1983 m.),
pastatyti auksc¢iausioje rajono vietoje vienoje Rygos ga-
tvés puséje, nuo kitos pusés boksty link septyniy, de-
$imties ir trylikos auksty pakopomis kyla pailgos plano
formos monolitai (architektas Danas Ruseckas, kons-
truktorius Jurgis Sidaravi¢ius, proj. 1983 m.). Treciasis

6 pav. Monolitiniai gyvenamieji namai Seskinéje: grupés
vaizdas nuo ,Seskinés” prekybos centro, rajono schema

Fig. 6. Tower blocks in Se3kiné: view from Seskiné shopping
centre, layout of the district
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7 pav. Monolitiniai gyvenamieji namai Justiniskése: grupés
vaizdas, eskizas, rajono schema

Fig. 7. Monolithic apartment buildings in Justiniskés: view
of the group, study, layout of the district

monolitinio gelZzbetonio pastaty tipas Justiniskése - tai
pirmieji ekraniniai penkiaaukséiai namai $alia Laisvés
prospekto. Augant automobilizacijai, intensyvéjant
visuomeninio transporto judéjimui, miesto arterijy
intensyvumas ir ramios zonos mikrorajono viduje
aStuntojo deSimtmecio pradzioje tapo vis aktualesné
problema. Gynybinés miesto sienos idéja perfrazuo-
jama ekraniniy namy tipologijoje, kurios pavyzdziai
Vilniuje pastatyti $alia judriausiy gatviy ir transporto
mazgy. Didesnis monolitiniy namy architektariniy
formy lankstumas leido architektams sukurti spe-
cialius, saugancius nuo gatvés triuk§mo namus ne
tik Justini$kése, bet ir $alia Savanoriy prospekto bei
Kalvarijy gatvés.

Naujuosiuose gyvenamuosiuose rajonuose senojo
miesto urbanistinés formos ir (pusiau) uzdaro perime-
trinio uzstatymo morfotipas bandytas perinterpretuo-
ti. Planuojant Karolinigkes, Fabijoniskes akcentuojama
idéja tipiniais daugiabuciais suformuoti ,jaukius, uz-
darus kiemus kaip Vilniaus centre® (Balénas 1985: 4).
Uzdaresnés arba kolektyvinio trisienio ,,kiemo® erdvés
formuotos jau Zirmiiny pirmajame mikrorajone, o pa-
skutiniai sovietmeciu jgyvendinti gyvenamieji rajonai
visiSkai uzstatyti perimetriniu principu. Pasilai¢iuose
ir Pilaitéje monolitinio gelzbetonio pastatai tampa
tokio uzstatymo formantais daugiabuciy namy pa-
vidalu. Pagilai¢iy IV mikrorajonas suformuotas i$
monolitiniy blokuoty triauks¢iy ir dviejy laiptiniy
devynauks¢iy daugiabuéiy namy kompleksy (su-
planavimo autoriai Aida Léckiené, Danas Ruseckas,
1985 m.) (8 pav.). Keturi tokie kompleksai sudaro kvar-

8 pav. Monolitiniy namy kompleksas Pasilai¢iy IV mikrorajone

Fig. 8. Monolithic apartment complex in residential district IV
of Pasilaiciai

talg, jy mikrorajone - penki. Siame mikrorajone ,,néra
vertikaliy akcenty kaip Seskinés, Lazdyny monoliti-
niy namy grupése, bet jis sudaro Zemutine terasg, uz
kurios (i§ Ukmergés plento) graziai matosi minétos
(kity trijy Pasilai¢iy mikrorajony) urbanistinés kal-
vos“ (Sabaliauskas 1990: 12). Perimetrinio uzstatymo
principas leido suformuoti tokius erdviy tipus kaip
uzdaras, privatus sodas; vidinis ramus komplekso kie-
mas; kvartalo centriné vie$oji erdvé; kvartalo vidaus ir
tarpkvartalinés mikrorajono aléjos, kurios veda link
visuomeniniy objekty (prekybos centro ,,Pasilaic¢iai“
(architektas Stanislovas Garuckas, 1984 m.) ar mo-
kyklos (dab. ,Gabijos“ gimnazija, architektas Sigitas
Kuncevicius, 1985 m.)). Palaipsnj griZzima nuo laisvojo
suplanavimo link perimetrinio iliustruoja ir Pilaités
gyvenamasis rajonas. Sio rajono israiskos jvairumo
siekta derinant statybos i surenkamuyjy elementy
ir monolitinés statybos metodus. Dalis rajono zony
skirtos monolitiniams namas, o juos supanti aplinka —
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stambiaploks$¢iams penkiaauk$éiams. Kelis kvarta-
lus buvo numatyta formuoti penkiy-devyniy auksty
monolitiniy namy uzdaromis grupémis (architektas
Ramiinas Beinortas, 1987 m.). Sio rajono namy naujo-
vé - tai monolito ir stiklo plok§tumy derinys. Pastato
lengvumo jsptudziui pasiekti sekcijy viduryje projek-
tuotos jstiklintos verandos, kuriy apacioje — jéjimas j
kvartalo vidy (Dineika et al. 1989). Paskutiniai statyti
monolitiniai pastatai taip ir liko neuzbaigti atgavus
Nepriklausomybe, kvartalai toliau formuojami XXI a.
betonu.

Monolitinio gelzbetonio pastaty struktiiriniy tipy
raidoje pastebima ryski tendencija, kad eksperimentai
su monolitinio gelzbetonio technologija 1974-1990 m.,
prasidéje nuo maksimaliy i$stukiy - tai yra auk$tumi-
niy boksty, véliau evoliucionavo Zeminant ir mazinant
pastatus, galiausiai sovietmecio pabaigoje ir pirmaisiais
Nepriklausomybés metais iSplintant mazaauksciy vien-
buciy monolitiniy namy statybai. 1974 m. prasidéjes
monolitinis eksperimentas Vilniuje suteiké karybinés
laisvés kuriant architektarines formas. Monolitiniy
boksty skulptariskumas, formos ikoniskumas, pasta-
ty funkciniy segmenty plane ir tiryje demonstravimas
liudija idéjinius modernistinés architektaros krypéiy
poslinkius. Platesnés technologinés galimybés leido
laisviau interpretuoti daugiabucio pastato plano struk-
tara, kuri kartu atsispindi ir tarinéje israiskoje, ypac
bokstinio tipo aukstybiniuose pastatuose. Galutinai pa-
sirinkdami tinkamiausia monolitinio gelzbetonio kons-
trukcijy tipg gyvenamiesiems pastatams projektuotojai
iSbandé kelias eksperimentines, bet nepasiteisinusias
versijas. Saulétekio studenty miestelio bendrabuciy
(architektas Bronius Kraminis, konstruktorius Jurgis
Sidaravicius, statyti 1974-1980 m., Saulétekio al. 4-12) -
tuo metu auksciausiy pastaty Vilniuje — konstrukei-
jos pagrinda sudaro skersinés laikanciosios sienos i§
monolitinio gelzbetonio, o iSorinés sienos, perdangos,
laiptinés - i§ surenkamojo. Originali trapeciné pastaty
forma, zaismingas platéjanciy balkony ritmas pagrin-
diniuose fasaduose suteiké pastatams i§skirtinj cha-
rakterj. Véliau $ios konstrukcinés sistemos buvo atsi-
sakyta dél riboty architektarinés iraiskos galimybiy
bei dideliy darbo sgnaudy (Dineika et al. 1989: 20).

2 Batina paminéti architekty bendruomengje kilusig diskusija dél $iy
pastaty atnaujinimo. 2012 m. liepos 26 dieng Vilniaus architekta-
ros ir urbanistikos eksperty taryba svarsté Studenty bendrabuciy
Saulétekio al. 16 ir 18 paprastojo remonto projekta. Be kity i§vady,
»hejzvelge bendrabudiy architektaroje saugotiny bruozy, eksper-
tai sutiko, jog fasadai gali bati kei¢iami® (Leitanaité 2012). Visgi
remiantis Docomomo moderniojo paveldo vertinimo kriterijais
(technologiniu, socialiniu, estetinio vertinimo, objekto kaip mo-
delio ir kaip nuorodos reik§més), ,vertingujy savybiy $ie pastatai
turi, todél kyla abejonés, ar pigus, greitas ir architektarine kokybe
nepasizymintis Leuroremontas® netaps dar vienu Lietuvos moder-
niosios architektiiros praradimu® (Siupginskas 2012).

Siandien 3is misrios konstrukcijos daugiaauks¢iy namy
eksperimento pavyzdys, kuris (nevardijant kity jo ver-
tingyjy savybiy) vien technologiniu aspektu yra svar-
bus moderniosios sovietmecio architektaros palikimas,
neturintis analogy Vilniuje bei Zymintis stambiaploks-
¢iy aukstybiniy akcenty statybos perorientavimg mo-
nolitinés link. Kitas gyvenamuyjy pastaty tipologijoje
platesniy masty nejgaves eksperimentas - tai statyba
monolitiniy gelzbetoniniy perdangy pakélimo bidu,
kuriuo Kaune, Kalnie¢iy gyvenamajame rajone pasta-
tyti SeSiolikaauksciai namai (architektas Edmundas
Andrasius, 1984 m.; P. Plechaviciaus g. 2-6, Kaunas).
Pastaty iSorinés sienos suprojektuotos i$ surenkamyjy,
pakabinamy trisluoksniy ploks¢iy su atidengta mar-
muro skaldos faktira. Trijy flangy pastato svarbiausia
laikancioji konstrukcija — gelzbetoninis cilindras pas-
tato centre, kuriame yra laiptai ir liftai (Jankevi¢iené
et al. 1991: 112). Turintis daug privalumy dél kons-
trukcijos universalumo, leidZiantis statyti jvairios
paskirties, dydzio, aukscio ir konfigtiracijos pastatus,
sukurti plastiskesnes, iSraiskingesnes pastato formas,
suteikiantis galimybes laisvai suplanuoti vidaus erdves
statybos btidas visgi labiau tiko visuomeninés paskir-
ties pastaty tipologijai, taciau aukstybiniy gyvenamujy
namy statybai pasirodé pernelyg sudétingas ir brangus.
Todél statant kitus monolitinius bokstus pradéta plétoti
monolitiniy namy su viensluoksnémis monolitinio ke-
ramzitbetonio sienomis statyba, kitaip tariant, statyby
aiksteléje lieti ir iSorines, ir vidines pastato sienas, o su-
renkamojo gelZbetonio elementus naudoti perdangoms,
balkonams ir kt. Sio statybos biido pla¢ios galimybes
leido pereiti nuo vienos link keliy formy struktarinio
jungimo. Sio struktiiriskumo demonstravimui taryje
biidinga uzuomina apie struktaralistiniy idéjy atspin-
dzius ir projektuojant daugiabucius namus. Butas ar
jy grupé tampa plano struktiros segmentu arba blo-
ku. Struktaralistiné ,.erdviniy bloky“ pakraipa, kurios
esminis principas — objekto struktaros formavimas
i§ erdviniy tariniy jvairaus dydzio ir konfigiiracijos
bloky, statiskesne forma atsispindi monolitiniy dau-
giabuciy namy vidiniame plane (Lazdynai, Saulétekis,
Fabijoniskés). Balkonai, atsieti nuo pagrindinio ta-
rio, kaip erdviniai blokai formuoja iorines struktiiry
Lkekes“ (Seskineé). ,Technofunkcinés“ struktaralizmo
pakraipos, kuriai budingas ,,objekto funkcinés struk-
tairos — konstrukcinés-inzinerinés jrangos - iSryskini-
mas; formos ir medziagy pirmapradiskai technologinio
asketizmo akcentavimas® (Buivydas 2004a), reflektus
galime aptikti lietuviy projektuotuose visuomeniniuose
pastatuose (Santuoky ramai, Operos ir baleto teatras ir
kt.), kur naudotas betong imituojantis dekoratyvusis
tinkas. Atrodé, kad inovatyvioji monolitinio gelzbeto-
nio technologija turéjo atverti platy galimybiy spektra
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$iai medziagai ir jos faktiirai demonstruoti, taciau re-
alybéje $ie siekiai visgi nepasieké savo aukstumy dél
technologiniy galimybiy ribotumo, o ir asmeniniy
sprendzianciyjy poziario, kas yra ,grazu ar negrazu®.
Keli pliko betono fasady atvejai, ko gero, yra daugiau
atsitiktinumas nei tendencija (Pasilaic¢iai).

Taigi detaliau aptariant monolitiniy gyvenamuyjy
boksty formy evoliucija reikia pradéti nuo 1974 m., kai
tuo paciu metu Saulétekyje pradeda kilti ,,Niujorko®
bendrabudiai, o Lenino premija apdovanojamame
Lazdyny gyvenamajame rajone vis dar savo statyby
eilés laukia rajono auksc¢iausieji gyvenamieji pastatai.
Tiek miesto, tiek i§skirtinio rajono atzvilgiu svarbi siy
pastaty vieta jpareigojo ieskoti nestandartiniy archi-
tektariniy ir technologiniy sprendimy. Todél naujos
technologinés bazés paruosimas ir atitinkamai tuo-
met dar neisbandytos, eksperimentinés konstrukci-
jos pastato projektavimas uztruko kelerius metus, kol
pagal architekto Ceslovo Maziiro ir konstruktoriaus
Jono Rusteikos projektus 1978-1985 m. pastatyti
dviejy tipy Sesiolikos auksty gyvenamieji namai. Nuo
1978 m. pastatyti penki vieno tipo daugiaauks¢iai
namai vakarinéje Laisvés prospekto puséje (9 pav.).
»Artimo kvadratui plano pastatas apacioje i$ trijy pu-
siy terasuojamas, pabréZiant organiska rysj su reljefu.
Platesnése pastato dalyse numatyti didesni butai, da-
lis ploto panaudojama i$pléstoms lodzijoms. Siekiant
pajvairinti pastato silueta, analogiskai praplésti ir du
virSutiniai jo aukstai. Kiekviename auks$te numatyti
vienodi keturi 3 kambariy butai, apatiniuose ir vir§u-
tiniuose aukstuose - 4 kambariy. Projektuojant siek-
ta, kad konstruktyvinis ir planinis sprendimas, kaip
pirmajam namui, statomam nauju badu, baty papras-
tas ir statybos pozitriu - technologiskas“ (Bal¢iinas
1977: 10). Kiti keturi Sesiolikaauks$¢iai namai (i$ ku-
riy du Siandien pirmyjy monolity renovacijy atvejai
Vilniuje) pastatyti rytinéje Laisvés prospekto dalyje
pagal kita ty paciy autoriy projekta (nuo 1982 m.).
Nuo 1983 m. statyti Seskinés monolitiniai bokstai -
tai vieno projekto 16 ir 13 auksty variacijos (architektai
Bronius Kraminis, Danas Ruseckas; $esiolikaauksciy
namy grupé Ukmergés g. 224, 228A; Seskinés g. 59;
61; Ciobiskio g. 45). Nuo Lazdyny monolity $ie skiriasi
dvinare tarine struktara (pastatai formuojami i$ dviejy
korpusy, sujungty centre esanciu laiptinés, koridoriy
ir lifty bloku), pasikeitusiu buty skai¢iumi (vietoje 4
aukste projektuojami 6), plastiskais, suapvalintais,
»bauhauzinio® pobudzio architektiriniais elementais
(balkonai, juos skiriancios sienos, techniniy auksty
dekoratyviniai elementai). Kiekviena pastatg balkonai
apsupa skirtingai auksto ir pozicijos atzvilgiu, todél
Seskinés bokstai pasizymi dekoratyviu ir ,dinamis-
ku“ tario pirmuoju planu. Fasady apdailai pagerinti

9 pav. Sesiolikaaukstis gyvenamasis namas Lazdynuose
(archit. Ceslovas Mazaras; statytas nuo 1978 m.)

Fig. 9. 16-storey tower block in Lazdynai (archit. Ceslovas
Mazdras, constr. st.in 1978)

jdiegtos stikliaplas¢io matricos, kurios, pritvirtinamos
prie klojinio, padéjo suformuoti reljefinius pavirsius ir
eksponuoti pastato ,,betoniskuma“ (10 pav.).
Tektoniskos lakoniskos formos Fabijoniskiy boks-
ty (architektas Danas Ruseckas, konstruktorius Jurgis
Sidaravicius, 1987 m.; Fabijoniskiy g. 3,43, 61, 95 ir kt.)
kampai modeliuojami naudojant apvalias lodzZijas. Ir
nors lodzijos taip pat yra integruojamas j pastata suren-
kamasis gamyklinis elementas, iSoriskai pastato for-
ma kuria monolitiska jspudj (11 pav.). Akcentuojamas
dvipusis patekimas j bokstus: vienoje puséje j pasta-
ta patenkama cokolinio auksto lygyje, kitoje kylama
dvigubais lauko laiptais iki pirmo auksto, kuriame
dar paliekama bendra atvira erdvé, jstumta j pastato
gilumg. Véliau modifikuojant pastaty projektus $ios
vie$os erdvés atsisakyta. Cokoliniuose aukstuose pro-
jektuotos prekybos ir paslaugy paskirties patalpos,
taip bandyta nutolti nuo mikrorajony gyvenamosios
monofunkcijos. Polifunkcio boksto idéja vaizdziai
atsiskleidzia Pasilaiciy $esiolikaauks$c¢iuose namuose
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10 pav. Monolitinis gyvenamasis namas
Segkinéje (archit. Bronius Kraminis, Danas
Ruseckas; statytas nuo 1983 m.)

Fig. 10. Monolithic tower block in Seskiné
(archit. Bronius Kriiminis, Danas Ruseckas,

constr. st.in 1983 m.) in 1987)

(architektas Ramiinas Beinortas, konstruktorius Jurgis
Sidaravicius, 1987 m., Zemynos g. 1, Medeinos g. 39).
Kaip jau minéta anksciau, $ie monolitai statyti pagrin-
diniy ,,jéjimy” j mikrorajonus vietose, jy cokoliniuose
aukstuose suprojektuotos didesnés nei 800 kv. m patal-
pos prekybos ir paslaugy centrams, bankui. Taigi boks-
tas tampa mikrorajono traukos tasku, o paties pastato
gyventojams numatytos bendros erdvés boksto virsi-
néje. Dalis techninio auksto erdviy skiriama boksto
bendruomenés reikméms kartu su terasa ant stogo.
Skirtingai nuo iki tol suprojektuoty daugiaauks¢iy,
kuriuose erdviniai blokai yra prie pastato ,lipdomi®
balkonai arba lodzijos, Pasilai¢iuose jgyvendinama
kita struktariné inovacija - tai devintajame auks-
te atsirandantys septynauksciai blokai, remiami ant
monolitiniy 4,5 milgio konsoliy. Taip eksponuojamos
medziagos tektoninés galimybés, kuriamas santtiraus
ir tvirto monolito jvaizdis (11 pav.).

11 pav. Monolitinis gyvenamasis namas Fabijoniskése (kairéje; archit. Danas
Ruseckas; statytas nuo 1987 m.) ir Pasilaiciuose (desinéje, archit. Ramunas
Beinortas; statytas nuo 1987 m.)

Fig. 11. Monolithic tower blocks in Fabijoniskeés (left: archit. Danas Ruseckas,
constr. st. in 1987) and Pasilaiciai (right: archit. Ram0nas Beinortas, constr. st.

Kitas visuomeninio gyvenamojo komplekso pa-
vyzdys, kuriame palieciama ir ekraninio namo tema -
tai Salia Savanoriy prospekto architekto Stanislovo
Garucko (konstruktoriai A. Gavelis, J. Kovarskis,
pastatytas 1986 m., Gelezinio Vilko g. 3) suprojek-
tuotas lekalo formos plano bendrabutis, kurj auto-
rius karé ,remdamasis plastine didZzigja monolito
forma“ (Dineika et al. 1989: 21). Monolitas pastatytas
$alia vieno aktyviausiy mieste Savanoriy transporto
ziedo. Jsimenantis jo siluetas tuo metu tapo viena i$
$ios miesto dalies, matomos nuo Lazdyny, dominan-
¢iy. Keturiolikos auksty lenktas monolitinis pastatas
projektuotas kaip bendrabutis. Prie jo jungiamas nuo
vieno iki penkiy auksty pakopomis kylantis korpusas,
kuriame buvo numatyta Elektrinio suvirinimo jren-
giniy gamyklos mokomuyjy kursy bazé. ,,Santiriy for-
my dviejy struktiiros daliy rysys suteikia jam graks-
ty monumentaluma. Net j kvartalo kiemg atkreiptas
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pabréztai monotoniskos ritmikos fasadas, vykusiai
jungdamas statinj su aplinka, pabrézia architektairinés
i$raiskos taupuma. <...> tai kol kas labiausiai pavykes
monolitinis bokstas, kuriame saikingai panaudotos
monolitinio statybos budo specifinés galimybés®
(Peciulis 1986: 11) (12 pav.). Pastacius pastatg galu-
tinai suformuojamas sovietmecio pradzioje pradétas
statyti kvartalas ir jis apsaugomas nuo Savanoriy pros-
pekto triuk$mo. Nuo Laisvés prospekto Justiniskiy IT
mikrorajong izoliuoja penkiaauks¢iy ekraniniy mo-
nolitiniy namy juosta. Tai astuoniy sekcijy pastatas
(architektas Danas Ruseckas, konstruktorius Jurgis
Sidaravic¢ius, 1978 m.; Laisvés pr. 64-78). Kiekviename
sekcijos aukste suplanuoti keturi 2-3 kambariy butai, i
kuriuos i$ laiptinés patenkama pro atvira lauko galeri-
ja. Ekraninio namo suplanavimas skiriasi nuo jprasto
tuo, kad j gatvés puse nukreiptos tik virtuvés ir sani-

12 pav. Visuomeninis gyvenamasis pastatas Salia Savano-
riy pr. (archit. Stanislovas Garuckas; pastatytas 1986 m.)

Fig. 12. Multipurpose building near Sanavanoriy av. (archit.
Stanislovas Garuckas, built in 1986)

tariniai mazgai, o gyvenamieji kambariai orientuoti
j ramig kiemo puse, kurioje pirmy auksty gyventojai
turi ir aptvertus sodelius (13, 14 pav.).

Nuo 1962 m. didZiuosiuose Lietuvos miestuose ribota
vienbudiy namy statyba. Tokie individualaus basto atve-
jai kaip Kompozitoriy sgjungos dviauks¢iy sublokuoty
namy kvartalas Zvéryne (architektai Vytautas Brédikis
ir Vytautas Edmundas Cekanauskas, projektuotas
1959 m., pastatytas 1966 m.) ar Dailininky sagjungos koo-
peratiniai kotedZai Antakalnyje (architektas Algimantas
Maciulis, projektuotas 1968 m., pastytas 1975 m.) buvo
pavieniai ir pavydétini, jy stokg daugeliui gyventojy
belikdavo kompensuoti priemiescio sodo nameliuose.
Visginuo 1985 m. sgjunginiy persitvarkymy atmosferoje
liberaléjantis pozitris i gyvenamuyjy namy architekta-
ra islaisvino kelis desimtmecius priverstinai primirstas
»kitokio® gyvenimo buido galimybes. Trijy auksty blo-
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13 pav. Ekraninio namo vizija (archit. Danas Ruseckas, 1978 m.)

Fig. 13. Vision of a Barrier block (archit. Danas Ruseckas, 1978)

14 pav. Ekraninis namas Justiniskése
(archit. Danas Ruseckas; statytas nuo 1983 m.)

Fig. 14. Barrier block in Justiniskés (archit. Danas Ruseckas,
constr. st.in 1983)
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kuoti misriy struktiiry daugiabuciai namai - svarbiau-
sias monolitinio gelZbetonio eksperimentas nemazai
urbanistiniy ir architektariniy naujoviy sujungusiame
Pasilai¢iy IV mikrorajone (architektai Danas Ruseckas,
Irena Makniené, konstruktoriai Jurgis Sidaravicius,
Z. Stukiené, Vilmantas Aidziulis, Januli Pavlidi, pro-
jektuotas 1983 m., Pasilai¢iy g. 3, 5,9, 11 ir kt.) (15 pav.).
Siuose pastatuose sujungiami galeriniy bei sublokuoty
namy tipai ir kartu sukuriamas maksimalus (kiek jma-
noma daugiabuc¢iui) privatumas, nes pirmajame pastaty
aukste suprojektuoti blokiniai butai su atskirais jéjimais
i$ vidinio kiemo pusés, o j auksc¢iau esancius butus pa-
tenkama per atvirg lauko galerija. ,,Siekiant uzdaruose
kiemuose i§vengti akustiniy kriaukliy, kiemy pusén
orientuoti tik virtuviy, koridoriy ir sandéliuky langai®
(Almonaityté-Navickiené 1999: 44), todél gyvenamyjy
kambariy langai orientuojami j kvartalo vidines aléjas,
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15 pav. Gyvenamyjy namy kompleksas Pasilaiciy IV mikrora-
jone: vaizdas nuo kiemo pusés ir plano schema (archit. Danas
Ruseckas ir Irena Makniené; statyti nuo 1986 m.)

Fig. 15. Apartment blocks complex in residential district IV
of Pasilaiciai: view from the courtyard, layout of the building
(archit. Danas Ruseckas, Irena Makniené, contr. st.in 1986 )

kurias formuoja pirmyjy auksty butams priklausantys
60 kv. m individualas aptverti sodai. Reglamentuotas
rajony uzstatymo intensyvumo poreikis kompensuotas
devynaukstéje komplekso dalyje - tai dviejy laiptiniy
buty blokas, sujungtas su triauks¢iu korpusu.
Individualiy vienbuciy ir sublokuoty namy atgimi-
mas suklestéjo po 1987m.,> monolitinio gelZbetonio tech-
nologija numatyta taikyti ir $iai tipologijai, su ja glaudziai
sieti EPPS ,,Monolitas® ateities planai kaip ir bendri la-
kes¢iai individualiy namy statybg plétoti itin dideliais
mastais. Tuo metu EPSS ,,Monolitas“ kolektyvo parengti
vienbuciy ir sublokuoty namy projekty katalogai (archi-
tektai Ramiinas Beinortas, Vytautas Petkevi¢ius, Danas
Ruseckas, A. Stapulionis ir kt., 1988 m.), pradétas staty-
ti parodomasis $iy namy kvartalas Fabijoniskeése, Salia
L. Giros g. (16 pav.), o pavieniy namy statyba pagal mo-
difikuotus projektus testa ir Nepriklausomybés metais.

16 pav. Vienbuciy namy kvartalas Fabijoniskése
(EPPS ,Monolitas” archit.; statytas nuo 1988 m.)

Fig. 16. Block of the monolithic single family homes in
Fabijoniskes (designed by archit. of ,Monolith” (Experimental
Association of Design and Construction), constr. st. in 1988)

»Ministry Tarybos 1987 m. rugséjo 28 d. nutarimu Nr. 264 ,Dél
individualiy namy statybos tolesnio plétojimo Respublikoje“ (Zin.,
1987, Nr. 29-343) nustatyta, kad sklypai individualinei statybai
gali buti suteikiami visose vietovése, i§skyrus Palangg ir Neringa.
Pripazinta, kad individualiy namy statybos kvartalus tikslinga
kurti ir priemiestinése zonose. Siuose kvartaluose leista statyti ir
daugiabucius namus bei visuomeninés paskirties pastatus® (Teisés
akty... 2009).
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Monolito eksperimentas: ateities planai,
pasiekimai ir kritika

Devintojo desimtmecio pabaigoje Sgjunginis architek-
taros komitetas paruosé tiksling programa ,,Monolitas
2000° kurioje, be statybos bazés karimo, buvo nu-
matyta vystyti projektavimo sektoriy, kurti efekty-
vius monolitiniy pastaty projektus, atlikti mokslinio
tyrimo darbus ir iki 2000 m. numatyta, kad monoli-
tiné statyba sudarys 30 proc. bendros visos statybos
apimties (Dineika et al. 1989: 12-13). Technologijos
plétojimas ateityje siejamas su blokuoty ir individualiy
namy vystymu, betonines iSorés sienas ap$iltinant ir
apdailinant kokybisku dekoratyviniu tinku, kerami-
némis plytelémis. Dideli likesciai sieti su monolito
technologijos pritaikymu individualiy ir blokuoty
gyvenamuyjy namy statybai, tac¢iau liko daug nejgy-
vendinty projekty. ,Monolito“ kolektyvas apie 1988 m.
parengé vienbuciy ir sublokuoty gyvenamyjy namy
projekty serija. Kita projekty dalis turéjo buti jgyven-
dinta Pilaités VIII mikrorajone - numatyta zemaauks-
té dviejy tipy statyba, kurig sudaré 2-3 auksty blokuoti
ir individualas dviauks¢iai namai. Autoriy kolektyvas
suprojektavo 8 tipy gyvenamuosius monolitinius ma-
zaauks$c¢ius namus, pritaikytus statyti sudétingame
reljefe (Dineika et al. 1989: 23).

Jvertinus keliolika mety trukusj monolito eksperi-
mentg ir jgyvendinty bei projektuose likusiy objekty
gausa, galima teigti, kad tuo metu tarp kokybiskai ir
kiekybiskai pirmaujanciy $aliy, tokiy kaip Moldavija,
Arménija, Gruzija, taikanciy §j statybos metoda, buvo
ir Lietuva. Tuomet monolitiné statyba buvo eksperi-
mentiné ir pionieriska, todél nestebino klaidy bei jas
sekusios kritikos gausa visy pirma dél per placiy ir per-
nelyg optimistiniy uzmojy.

Sovietmeciu monolitiniy pastaty jgyvendinimo
praktikoje buvo taikomi keli Sios statybos badai: nau-
dojant perstatomus, slenkanéius klojinius; tunelinius
klojinius ir pakeliamy perdangy metoda. Plac¢iausiai
monolitiné statyba taikyta gyvenamiesiems daugia-
bu¢iams namams kurti. Pagal to meto galiojancias
statybos normas buvo pasirinktas optimalus planinis
modulis 30xN gyvenamajai statybai: auks$to aukstis
h = 2,8 m, vidiniy sieny storis 22 cm, iSorés - 45 cm,
perdangos storis — 22 cm (Dineika et al. 1989: 20-21).
Pagal jj sukurti unifikuoti perstatomi klojiniai, kurie
buvo naudojami daugumai objekty tie patys ir labai
tiko greitai gyvenamuyjy namy statybai dél to paties
elemento - ,,buto” ar ,kambario“ - pasikartojimo tiek
horizontaliai, tiek vertikaliai. Architektai, sumaniai
derindami tipines surenkamas perdangas su monoli-
tiniais ruozais ir surenkamais individualiais gaminiais
(tariniais balkonais, dekoratyviomis detalémis, stoge-
liaisir t. t.), sukairé daug individualiy monolitiniy pas-

taty — akcenty, kurie uzémeé svarbig vietg planuojant
to meto gyvenamuosius rajonus. Sukurta akcentiniy
monolitiniy pastaty architektariné i§raiska tapo ir tam
tikro gyvenamojo rajono atpazinimo gaire.

Nors monolitinio betono statybos technologija vi-
suomeniniams pastatams nebuvo taikyta placiai dél
nesukurtos lankscios klojiniy sistemos, taciau raiskes-
né visuomeniniy pastaty architektiara buvo pasiekta
taikant kitokj - perdangy pakélimo - principa. Sis sta-
tybos principas leido architektams rinktis sudétingas
tarines kompozicijas, kurios buvo naudojamos plane
(apskritimo, trapecijos, trikampio formos planai) ir fa-
saduose (balkonali, stogeliai), bet tokiy visuomeniniy
objekty suprojektuota ir realizuota tik keletas.

Nepaisant monolitinés statybos privalumy ir pro-
jektuotojy iSradingumo, daugiausiai naudojamos
nelankscios klojiniy sistemos bei jy sudarymo badai
Lietuvoje neuztikrino auksto statybos lygio ir ribojo
pastaty architektairines formas. Lengvai transformuo-
jami (lankscios sistemos) klojiniai nebuvo sukurti dél
medziagy trikumo (atspariy drégmei medzio, faneros
ploksciy) ir dideliy darbo sgnaudy. I$orés sienoms at-
lieti naudojami sunkas, metaliniai klojiniai, uzpildomi
keramzitbetoniu, kuris dazniausiai nupurskiamas tik
dazais, o klojiniy perkélimo linijos ir jspaustos fak-
taros byloja apie iy pastaty ,,monolitiskuma®“. Tacdiau
buvo manyta, kad tokia sieny iSorés apdaila yra atgy-
venusi, neturi perspektyvos ir néra efektyvi $iluminio
pralaidumo pozitriu. Be to, neatrodé patraukli ir gy-
ventojams (Kriukelis 1985a, b). Kitose Europos Salyse -
Vokietijoje, Svedijoje — tuo metu storas keramzitbeto-
nio sienas keité plonas sunkusis betonas, kuris buvo
apésiltintas ir apdailintas tinku, akmeniu ar plytelémis.
Lietuvoje délizoliaciniy ir apdailos medziagy stygiaus
ir toliau iSorés sienoms naudotas keramzitbetonis daz-
nai tik nudaZomas, o pavieniais atvejais paliekamas
toks kaip atlietas.

Isibégéje pastaty statybos ir projektavimo darbai,
rengti moksliniai tyrimai brandinti monolito mokykla
aprimsta Lietuvai atgavus Nepriklausomybe ir atkiirus
nuosavybés teises j nekilnojamajj turtg. Masinis gy-
venamuyjy rajony statyby bumas baigési, sovietmeciu
jgavusi pagreitj ,monolito mokykla“ prarado savo po-
zicijas — nebebuvo sglygy ir galimybiy kompleksiskai
vystyti didelius objektus, be to, jau statant paskutinius
monolitus Pasilai¢iuose svarstyta, ar $i statybos tech-
nologija pasiteisina statant daugiaaukscius gyvena-
muosius namus. Sovietmeciu sukurtas eksperimenti-
nis susivienijimas ,,Monolitas“ skyla j daugelj statybos
firmy, kurios dar kurj laikq tesia monolitinés statybos
darbus, taciau palaipsniui susidoméjimas $ia techno-
logija blésta ir jo pritaikymo laukas persikelia j pas-
tato vidaus konstrukcijas. Siandien neretai monoliti-
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nius griaucius turintys gyvenamieji ir administraciniai
pastatai iSoréje jvelkami j stiklo, metalo, keramikos ar
dekoratyvinio tinko drabuzj. O monolitiniai fasadai
taip ir lieka pasibaigusia sovietmecio architektiros
eksperimento dalimi, kurios atgarsius randame tik
pavieniuose $iandieninés architektiiros objektuose.

Apibendrinimai

1. I§kontraversisky gelzbetonio konstrukcijy naudoji-
mo kryp¢iy ir masty matyti Sios technologijos kaip
kokybinio modernistinio architektiirinés minties
$uolio kaltininko dviprasmiskumas. GelZbetonis
kaip grynojo pragmatiskumo jrankis naudotas in-
dustrializuotos masinés surenkamy gelzbetoniniy
stambiaploks$¢iy namy statyboje, o monolitinio
gelzbetonio technologija 1émé i§skirtinés plastikos
ir struktary architektairos vystyma.

2. Gelzbetonio technologijos idéjiskumo ir pragma-
tiSkumo santykis Vilniuje geriausiai atsiskleidzia
gyvenamosios statybos kontekstuose. Greitos ir
nebrangios gyvenamojo bisto statybos technolo-
gijos poreikis bei naujos gelzbetonio technologijos
susijungé statyby industrializavimo ir kartotiniy
daugiabudiy namy projekty srityje. Originaliy ar-
chitektariniy vertikaliyjy akcenty monotoniskoje
tipiniy daugiabuciy rajony aplinkoje batinybé pa-
skatino tinkamos inovatyvios technologijos paies-
kas. Monolitinis gelzbetonis (kaip alternatyva Siai
tipologijai neparankiai surenkamojo gelzbetonio
stambiaplokstei ar mirinei statybai) pasirinktas dél
daugelio tokiy pragmatiniy priezasciy kaip palygin-
ti trumpa projektavimo ir jgyvendinimo trukmeé,
mazesnés darbo ir metalo sgnaudos.

3. Sujungusi idéjinius ir pragmatinius poreikius mo-
nolitinio gelZzbetonio technologija panaudota apie
devyniasdesimtyje daugiabuciy gyvenamyjy pasta-
ty Vilniuje 1974-1990 m. Monolitinis eksperimen-
tas pradétas nuo maksimaliy i§$akiy - bokstinio
tipo gyvenamyjy namy, véliau pasitelktas statant
ekraninius bei blokuotus misriy struktary dau-
giabucius, o sovietiniy mety pabaigoje plétotas
vienbuc¢iy namy statyboje. Platesnés dvylika mety
tetrukusio eksperimento technologinés galimybés
leido laisviau interpretuoti daugiabucio pastato
plano struktiirg, todél gyvenamyjy erdviy inova-
cijos yra neatsiejama monolitinio eksperimento da-
lis. Monolitiniy boksty skulptiriskumas, formos
ikoniskumas, pastaty funkciniy segmenty plane
ir taryje demonstravimas liudija idéjinius moder-
nistinés architektaros poslinkius. Pereinant nuo
vienos link keliy formy struktarinio jungimo, $io
struktariskumo demonstravimui tiryje badinga

uzuomina apie struktaralistiniy ,,erdviniy bloky*
idéjas ir projektuojant daugiabucius namus, kur
butas ar jy grupé tampa plano ir erdvinés strukta-
ros segmentu arba bloku. Monolitinio gelzbetonio
technologija, galéjusi atverti platy galimybiy spek-
tra $iai medziagai ir jos faktiirai demonstruoti ir
kartu ,technofunkcinei struktaralizmo pakraipai
plétoti, realybéje dél technologiniy galimybiy ribo-
tumo nejgavo tikétiny masty.

4. XXa.septintajame deSimtmetyje gimusios konteks-
tualistinés idéjos, skelbusios istorinés architekttiros
ir senojo miesto formy principy perinterpretavimo
ir pritaikymo naujai formuojamose miesty dalyse
batinybe, aptinkamos ir Lietuvos architektarinés
bei urbanistinés minties pokyciuose. Siuo laikotar-
piu uzgimusi Vilniaus architektariniy kalvy idéja
plétota ne tik centrinéje miesto dalyje, bet ir per-
frazuota gyvenamuosiuose rajonuose. Monolitiniai
bokstiniai aukstybiniai pastatai telkti spieciais salia
svarbiausiy (mikro)rajoniniy centry, taip jie forma-
vo kalvas arba buvo naudoti kaip tipiniais daugia-
budiais kuriamy kalvy pikai, neretai patys tapdami
mikrorajony funkcinés koncentracijos tagkais. Siuo
laiku i§vystyta ekraninio namo kaip gynybinés sie-
nos, apsaugancios mikrorajong nuo magistralinio
$urmulio, idéja vystyta tik taikant monolitine tech-
nologija. Peréjimo nuo laisvojo link perimetrinio
uzstatymo morfotipo poreikj ir galimybes Zymi
monolitiniy perimetriniy gyvenamyjy kompleksy
statyba, kurioje atgimusios ,,privatumo* idéjos ga-
lop transformuojamos monolitiniy sublokuoty ir
individualiy pastaty projektuose bei negausiuose
jgyvendintuose objektuose.

5. Monolitinio gelZbetonio daugiabuciai pastatai - tai
technologinis nebaigto ir nebetesiamo monolitinio
eksperimento, pasibaigusio kartu su sovietmecio
era, paveldas. XXI a. monolitinio gelzbetonio pri-
taikymo laukas persikelia j pastato vidaus kons-
trukcijas, kurios i$oréje ,,apvelkamos® $iuolaikineé-
mis medziagomis, todél monolitiniai fasadai taip
ir lieka pasibaigusio sovietmecio architektairinio
eksperimento dalimi, jy atgarsius randame tik pa-
vieniuose $iandieninés architektaros objektuose.
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MONOLITH EXPERIMENT IN VILNIUS: BETWEEN
IDEA AND PRAGMATISM

I. Ruseckaité, A. Cernauskiené

Abstract. In postwar development of modernist architecture,
ambiguity of reinforced concrete in the role of a causer of a
qualitative leap of the architectural thought is particularly
reflected by controversial application directions and scales of
the present material: from industrialised mass construction
of prefabricated reinforced concrete large-panel houses seen
as pure pragmatism to individual examples of monolithic re-
inforced concrete architecture with exclusive plasticity seen as
idea disseminators. This is the relation between the ideological
content and pragmatism of the monolithic reinforced concrete
technology the present article deals with discussing the issue in
the contexts of Vilnius housing construction. Multi-dwelling
units of monolithic reinforced concrete constructed in compli-
ance with an innovative and experimental technology of that
time have been chosen due to relatively low realisation scale
thereof and due to the fact that the experiment under inves-
tigation hardly took a couple of the last decades of the Soviet
era, the end whereof also denotes breakup of the phenomenon.
The paper aims at answering what are the pragmatic and
ideological impulses having determined development of the
technology, what architectural and urban ideas are displayed
by the buildings constructed; why the monolithic experiment
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with the significant role to be played in the unrealised perspec-
tive plans of urban development has finished together with
the Soviet period and what are today’s manifestations with
respect to assessment and architectural interpretations of the
phenomenon. Conclusions of the article maintain that the best
display of the relation between the ideological content and
pragmatism of the monolithic reinforced concrete technology
in Vilnius is exposed in the contexts of housing construction.
Demand for the rapid and inexpensive housing construction
technology and new reinforced concrete technologies were
combined in the field of construction industrialisation and
projects of multiple apartment houses. Necessity for original
non-standard architectural vertical accents in the monoto-
nous environment characteristic of the quarters of standard
apartment houses encouraged to search for an appropriate
innovative technology. Monolithic reinforced concrete (as an
alternative to prefabricated reinforced concrete large-panel or
brickwork construction being unfavourable to the present ty-
pology) was chosen due to a range of pragmatic reasons such as
comparatively short design and realisation time, lower labour
expenditures and less metal input required.

Having joined together ideological and pragmatic needs,
the monolithic reinforced concrete technology was applied for
some ninety apartment houses in Vilnius from 1974 to 1990.
Initially employed for the ultimate challenges, i.e. tower-blocks,
later the monolithic experiment was used in construction of
barrier blocks and terraced houses of composite structures,
whereas at the end of the Soviet era it was utilised for construc-
tion of single-family houses. Greater technological potential of
the experiment having lasted just for eighteen years enabled
more freedom in interpretation of the plan structure of an
apartment house, therefore, innovations in living spaces are
an integral part of the monolithic experiment. Sculpturesque-
ness of monolithic towers, form iconicity, demonstration of
functional building segments in the plan and volume point to
ideological changes in modernist architecture. Switchover from
one form to structural combination of a few ones, display of
the present structurality in the volume also suggest reflections
of structural ideas of “spatial blocks” in design of apartment
houses, wherein a flat or a group of flats turn into a segment
or block of the plan and spatial structure. Being able to open a
range of opportunities for exposition of monolithic reinforced
concrete and texture thereof, thereby ensuring development of
the “techno-functional” structuralism trend, the monolithic
reinforced concrete technology failed to gain the expected
scope in the real life due to limited technological possibilities.

Contextual ideas, born in the sixties of the 20th c. and
declaring the necessity to reinterpret the principles of historic
architecture and the old city forms as well as to adapt them
to the newly developed urban areas, are also found in the
changes of Lithuanian architectural and urban thought. The
notion of architectural mounds of Vilnius generated during
this period was both elaborated in the central part of the
city and rephrased in residential districts. Monolithic tower-
blocks were clustered next to the major (micro)raion centres,
thereby forming mounds, or were used as peaks of the mounds
shaped of standard apartment houses, often turning into the
functional concentration points of microraions themselves.
At that time, the idea of a barrier block acting as a protection
wall that safeguards the microraion against highway noise
was developed, however, it was worked out just on the basis of
the monolithic technology. Demand for the morphotype with
respect to switchover from free building-up to perimeter one
and possibilities thereof are marked by construction of pe-

rimeter blocks of apartment complexes, the ideas of “privacy”
reborn wherein were eventually transformed in projects of
monolithic terraced and individual houses as well as in very
few realisations.

Monolithic reinforced concrete apartment houses represent
the technological heritage of the uncompleted and discontin-
ued monolithic experiment having gone out together with the
Soviet era. Non-relevant scopes of apartment house construc-
tion with the scale of that time as well as the doubts having
arisen at the end of the Soviet period with respect to justifica-
tion of the monolithic technology in construction of apart-
ment houses testify to the end of the monolithic experiment
under discussion. Application field of monolithic reinforced
concrete moves to interior building structures “dressing” the
exterior with modern materials, therefore, monolithic facades
just remain a part of the experiment of the past Soviet era, the
reverberations whereof are found in individual buildings of
today’s architecture solely.

Keywords: Soviet period architecture, monolithic reinforced
concrete, Soviet period residential districts, typology of multi-
unit housing.
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